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Волынское Епархальное Собранів въ Почаев, 


ВПЕЧАТЛЪНІЯ. 


Прекрасное утро. Солнечное, чистое, блестящее 
отъ росы. День объщаетъ быть жаркимъ. Станція 
Здолбуново, еще нЪсколько , перегоновъ и граница 
страны столь же загадочной и пугающей, какъ Моско- 
вія ХҮІ вка. На перронЪ осталась группа иностран- 
цевъ, какъ-то недоумЪнно озирающаяся, смущенная отъ 
взглядовъ окружающихъ—это путешественники въ Рос- 
сію. Пьемъ чай въ купэ и бесЪдуемъ съ капуциномъ- 
ксендзомъ, Ъдущимъ въ Кременецъ на торжества, свя- 
занныя съ перевезеніемъ праха Словацкаго въ Польшу. 

Капуцинъ говоритъ мягкимъ голосомъ и какъ- 
будто задушевно о міровой опасности большевизма, о 
непонятномъ упорствЪ Европы, стремящейся съ ними 
договориться, много сочувств!я русскому народу, на- 
дежда на счастливую будущность двухъ братскихъ и 
сосфднихъ народовъ—русскихъ и поляковъ. Много лест- 
наго по адресу предстазителей правослгвной 1ерар: 
хи, увЪренность въ необходимости яснаго признанія 
нравственнаго значен!я и государственной роли Пра- 
вославной Церкви въ ПольшЪ. Не знаю, искренно-ли? 
но сердечно и любезно. И думается, лучше неискрен- 
нія любезности, чёмъ откровенная грубость. 

Подходитъ Львовскій пофздъ... Перронъ какъ-то 
вдругъ оживляется... Безконечныя ленты дЪ тей школь- 
наго и дошкольнаго возраста, учащаяся молодежь, ска- 
уты со знаменами, оркестрами, Вся эта молодая пуб- 
лика стремится въ Кременецъ для участія въ вечер- 
ней демонстраціи въ честь Словацкаго. Лица озабо- 
чены, движенія суетливы... Вагоновъ, какъ всегда въ 
такихъ случаяхъ, не хватаетъ. 

Въ толп замЪтны отдфльныя фигуры и цЪлыя 
группы православныхъ священниковъ... Городскје съ 
легкимъ багажемъ, спокойными движеніями... Сель- 
скіе въ сопровожденіи старостъ со всевозможными 
корзинками и свертками... ВыцвЪтшія рясы, апостоль- 
скія бороды, запахъ земли, травы, трудовой жизни. 
Исторія православнаго сельскаго духовенства еще не 
написана, не отразилась она замЪтно и въ художе- 
ственной литератур; но будетъ часъ, и передъ изум- 
леннымъ взоромъ откроется страница историческаго 
подвига и служенія пастырей своему народу. Сель- 
ское духовенство на протяженіи вЪковъ являлось един- 
ственнымъ учителемъ и грамотнымъ элементомъ сре- 
ди народныхъ массъ, было провозвЪстникомъ свЪт- 
лыхъ началъ среди тьмы и мрака суевЪрій и гнета. 
Были времена, когда только въ храмъ устами свя- 
щенниковъ произносились слова любви, кротости и 
надежды. Приходскій пастырь — участникъ народной 
жизни въ самомъ интимномъ, неизбЪжномъ, благо- 
словляя рожденіе, вЪнчая браки, провожая смертные 
станки къ вЪчному успокоенію, имя передъ глаза- 
оми однообразную по внЪшности и столь сложную по 
внутреннему содержанію народную жизнь крестьянина, 
по преимуществу хлЪбопашца; вмЪфстЪ съ народомъ 
онъ всегда видълъ и ощущалъ вооч]ю явленія Божья- 


го Промысла, Теоретическія формулы, страсти, жела- 
нія, все стихало передъ неизмЪнными, молчаливыми 
и требовательными хозяйственными началами, такъ 
называемыми законами природы, повелительной •См%- 
ной явленій хозяйственной жизни. 

ПЪвецъ народнаго горя Н, А, Некрасовъ 
мечталь о томъ времени, когда народъ съ ба- 
зара понесетъ „не Милорда глупаго“, а БћЬлинскаго 
и Гоголя. Случилось иначе; съ базара житейской су- 
еты народъ понесъ не БЪлинскаго и Гоголя, не про- 
изведенія творцовъ и провозвЪстниковъ освобожден- 
наго, братски настроеннаго, альтруистическаго чело- 
вЪка-гражданина, а иныхъ писателей, пророковъ че- 
ловЪческой ненависти, классовой борьбы, вражды и 
къ дальнему и къ ближнему. Современная газета, 
брошюра, воззванія политическихъ партій построены, 
главнымъ образомъ, на отрицаніи историческаго прош- 
лаго, безмЪрномъ резонерствъ о будущемъ, которое 
должно быть построено ва какомъ-то братств, дол- 
женствующемъ родиться на свЪтъ въ результат „по- 
слЪдняго и рЪшительнаго боя“. Мы знаемъ, что по- 
слЪ боевъ, послъднихъ и рЪшительныхъ, остается 
только ядъ озлобленія, туманъ ненависти и усталости. 

И сейчасъ, можетъ быть, какъ никогда, является 
сложной и отвЪтственной работа сельскаго пастыря 
подъ сЪнью храма, со стЪнъ котораго смотрятъ Еван- 
гельскіе образы. Христ|анство переживаетъ кризисъ, 
но, несомнЪнно, послЪдній; глаза открываются даже 
у слЪпыхъ, чаша ненависти и злобы человЪчествомъ 
выпита почти до дна, еще нЪсколько глотковъ и на 
омытомъ слезами днЪ ея человфчество должно уви- 
дЪть и не можетъ не увидЪть, что есть только одинъ 
законъ жизни—законъ любви, завфты Евангелія, отъ 
вЪка и до вЪка. 

А пока сгибаются плечи старыхъ священниковъ, 
становятся усталыми полные надежды взоры моло- 
дыхъ, кажется, все захлестывается волной лжи, де- 
магог|и..., но это только кажется. Русская Православ- 
ная Церковь живой примЪръ того, какъ въ концЪ кон- 


цовъ жалки и безсильны противъ Христа „врата 
адовы“. 
ЧЪмъ дальше, тъмъ тъснЪе въ вагонахъ. Д%Ъло 


дошло до того, что даже строгое желъзнодорожное 


` начальство нарушило всЪ порядки: гурьба ребятишекъ 


наполнила вагонъ перваго класса и, переглядываясь, 
какъ воробьи, разсЪлась на бархатныхъ диванахъ. 
По%здъ двигается по особенному—70 километровъ въ 
четыре часа. Многое въ этомъ мірЬь загадочно — не 
стоило мчаться изъ Варшавы по 80 километровъ въ 
часъ, чуть не попасть въ катастрофу для того, чтобы 
потомъ совершать желЪзнодорожное путешествіе при- 
мЬнительно къ пЪъшему хожденію. 

На нашемъ углу разговоры все объ одномъ и 
томъ же больномъ, тревожномъ, раздражающемъ и, 
кажется, такомъ ненужномъ: „Объ украинизаціи Церк- 
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ви“. Передають подробности о Луцкомъ съЪздЪ. Хотя 
устроители и дЪлаютъ пріятную физіономію, но ‘игра 
оказалась неважной. Церковный съЪздъ безъ духовен- 
ства, вопреки запрещенію Церковной Власти, являлъ 
зрЬлище недоумЪнное. Это было политическое собра- 
не, разрьшенное, но совершенно непонятое властя- 
ми. Власти на немъ присутствовали, они были свид$- 
телями, какъ поносилась церковная Іерархія, даже Гла- 
ва Церкви, при нихъ наносились удары церковной ор- 
ганизаціи; невфдомо кому они будутъ нанесены завтра. 
Аппетитъ приходить во время ды, демагогія на на: 
ціональной почв выбрала на сей разъ область, какъ 
будто непосредственно государственной. власти не 
угрожающую. Но лиха бЪда-начало. Устоять и цер- 
ковныя организаціи, сохранится и церковно-славянскій 
языкъ, за которымъ тысячелЪтняя исторія, но не по- 
терпитъ ли ущерба авторитетъ государственной вла- 
сти, столь близоруко проявившей непротивленіе злу 
въ дълъ Луцкаго дъйства? Называютъ имена тЪхъ, 
смиренныхъ видомъ, но лукавыхъ душою д%фятелей, 
которые принимали отъ Высшей Церковной Власти не 
только благословенія, но и высокія. назначенія, и не 
смотря на это инспирировали движеніе, направленное 
противъ столь къ нимъ благосклонной Церковной Вла- 
сти. Никто изъ собесЪдниковъ не преуменьшаетъ опас- 
ности, нависшей надъ мирнымъ развитіемъ Православ- 
ной Церкви въ Польш%, тЪхъ испытаній, которыя Ее 
ждутъ. Духовенство, повидимому, задъто просто не- 
справедливымъ къ себЪ отношеніемъ организаторовъ 
Луцкаго съЪзда, раздълившихъ пастырей на овецъ и 
козлищъ. Непонятно, собственно, о чемъ идетъ рЪчь. 
Все сельское духовенство говоритъ на мЪстномъ язы- 
кЪ, языкъ народныхъ массъ, мало похожемъ на говоръ 
ярославскій или московскій; это дЪти своего народа, 
отцы и дды коихъ своимъ потомъ поливали общія 
нивы. Они подчинены Церковной Власти, —ну а какъ 
же иначе? Они служатъ на церковно-славянскомъ язы- 
къ, —но а какъ же иначе? Языкъ богослуженія — это 
его составная часть и, какъ все касающееся богослу- 
женія, можетъ быть измЪненъ не волею политическа- 
го собранія, а Соборомъ лицъ на то канонически упол- 
номоченныхъ. Многіе противъ украинскаго языка въ 
богослуженіи по соображеніямъ эстетическимъ и изъ 
уваженія къ благолЪлію службы Божей. Нужно от- 
кровенно признать, что пока въ сущности никакихъ 
надлежащихъ переводовъ богослужебныхъ книгъ на 
языкъ украинскій нтъ, да и единаго украинскаго 
языка нЪтъ. На Волыни одинъ, въ Галиціи другой, 
предстоитъ огромная работа по выработкъ единаго 
произношенія, написанія, терминологіи новёхъ поня- 
тій, а пока переводы носятъ характеръ спфшки, слу- 
чайности. Слухъ священника и мірянъ, крестьянъ, 
привыкъ къ формамъ славянскаго языка, ему также 
родствененъ и языкъ русскій и на этомъ фонетиче- 
скомъ фон раздаются вдругь необработанныя, плохо 
построенныя, совершенно непонятныя фразы языка 
украинскаго. Есть отъ чего придти въ уныніе. 
НедоумЪніе и священниковъ, и мірянъ въ этой 
области встрЬчаетъ одинъ отвЪтъ „геть“. Въ чемъ 
дЪло? РазвЪ не видно, какъ вопросъ церковный под- 
мненъ вопросомъ національнаго развитія украинска- 
го народа,?! Кто споритъ и можетъ спорить въ наше 
время противъ права на свой языкъ, свою культуру. 
Объ этомъ спорили сто лЪтъ тому назадъ, въ эпоху 
борьбы Грековъ за независимость и позднће въ эпоху 
объединенія Италіи, войнъ Россїи за освобожденіе 
славянъ, но въ наше время кто можетъ серьезно спо- 
рить на эту тему? Но развЪ изъ этого безспорнаго 
утвержденія слфдуетъ тотъ выводъ, что непремЪнно 
богослужен!е должно быть на украинскомъ язых%, ду- 
ховенство выборнымъ, разршены браки епископовъ 
и т. п. Въ особенности послЪднее:'на путяхъ личныхъ 
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честолюбцевъ къ черному и даже бЪлому клобуку сто- 
итъ семья и посему да будетъ по закону сегодняшня- 
го дня. Все это понятно тфмъ, кто умЪетъ разбирать- 
ся въ сложныхъ вопросахъ, но ясно ли это народу, и 
на Церковной Власти, на пастыряхъ, на обществен- 
ныхъ дЪятеляхъ, на православвой интеллигенціи ле- 
житъ тяжесть разъяснен!я и убфжден!я въ томъ смы- 
слф, что нащональное развитіе украинскаго народа 
не только не требуетъ разрушенія организаци, строя, 
содержанія и историческаго быта Православной Церк- 
ви, но наоборотъ, сохраненіе всего исторически сло- 
жившагося достоянія народа является именно сред- 
ствомъ къ національному укрЪплен|!ю и творческому 
созидательному труду... 


Дышать въ вагонф нечЪмъ. На горизонт угро- 
жающія тучи. Вокругъ поля выбитыя градомъ, эти 
унылыя оскорбленныя въ своемъ созидающемъ досто- 
инствЪ поли. Вообще порядка въ природЪ стало меньше. 

Наконецъ и Кременецъ... На площади передъ 
вокзаломъ, въ видЪ невзрачнаго сарая, море экипа- 
жей, повозокъ, бричекъ, гулъ отъ высыпавшей дЪтво- 
ры, крики распорядителей... Пробираясь сквозь жи- 
вую массу, кричу: „кто согласенъ Ъхать въ Почаевъ“, 
отзывается, какъ оказалось впослЪдствіи, Янкель, бе- 
ретъ чемоданъ, уславливаемся о цЪнЪ, ищу попутчи- 
ковъ. 


Прямо на меня отецъ Боришкевичъ, этоть, какъ 
его называютъ: „воинъ Владим!рскаго собора“. Чело- 
вЪкъ тихій, скромный, меланхолическій, испыталъ на 
себЪ, что значитъ внесен!е политики въ церковь... 
Брань, угрозы „геть, геть“ и, не смотря на это, съ 
его стороны чисто украинское упрямство, спокойное 
стояніе за то, что считаетъ правдой, за свое право 
называть ложь ложью. Какая же правда въ томъ, что 
д-ръ РЪчинскій, чужеземецъ, пришедшій со стороны— 
ревнитель Православія и устроитель Церкви Божіей? 


— Помилуйте...,—возмущенно разводитъ руками 
о. Протоїіерей—да вЪдь эти господа въ церховь хо- 
дятъ только для устройства скандаловъ... 

Кое съ кЪмъ простился, кое о чемъ условился 
и наконецъ уже по спустфвшей площади выбрались 
на широкій трактъ, въ сторону Почаева, къ бывшей 
русской государственной границ. 


Янкель усЪлся въ полъ-оборотъ, усиленно зама- 
халъ кнутомъ и мы двинулись по ухабамъ и рытви- 
намъ. Двадцать девять лЪтъ этой дорогой возитъ Ян- 
кель путешественниковъ въ Почаевскую Лавру. Ви- 
дЪълъ императорскую Россію, видфлъ украинскую На- 
родную Республику, видфлъ другія случайныя власти, 
нынъ ощущаетъ власть Благо Орла. Власти м%ня- 
лись, но трудъ остается однимъ и тъмъ же, и въ хо- 
лодъ и въ жару и въ погоду и въ непогоду, все так- 
же подбадриваетъ лошадей, помахиваетъ кнутомъ и 
бесЪдуетъ съ пассажирами. Жить становится чЪмъ 
дальше, тъмъ труднфе: „людей больше, а денегъ 
меньше“... Да и народу раньше больше бывало, прі- 
Ъзжали изь Петербурга и изъ Сибири, изъ такихъ го- 
родовъ, о существованіи которыхъ Янкель и не по- 
дозрЪвалъ. Теперь не то. Многіе тянулись въ Лавру: 
и суе петербургскіе чиновники и веселые мЪщане, 
экзальтированныя дамы и сдержанные купцы. 


Не лежала только этимъ путемъ дорога интел- 
лигенціи—радикальствующей и даже умъренной. Стыд- 
но сознаться: всю жизнь прожилъ въ Кевф, имЪлъ 
обезпеченное положеніе и ни разу не выбрался на бо- 
гомолье. 


А вокругъ красота Божьяго міра... НалЪво от- 
роги Карпатъ, надъ Кременцомъ выдЪляется гора и 
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замокъ Бона, направо Божья гора, впереди чуть за- 
мЪтно, за золотой дымкой, силуэтъ Успенскія Поча- 
евскія Лавры. О. Боришкевичъ разсказываетъ о сво- 
ихъ скитаніяхъ въ этихъ мЪстахъ въ молодые ‘годы, 
о времени ученія въ Казанской Духовной Академии... 

И страннымъ кажется, какъ это случилось, что 
многимъ цфннымъ и важнымъ мы въ свое время не 
интерезовались. Знали ли мы, свЪтскіе люди, каки- 
ми высокими цфнностями обладало высшее богослов- 
ское образован|е, сколько прекрасныхъ силъ и какое 
мощное по внутреннему содержанію значен!е имфло 
это образоване на общ! й ростъ русской культуры? И 
какимъ“легковЪснымъ и обманчивымъ въ своемъ уни- 
версализм кажется наше университетское образова- 
Не, въ особенности юридическое, въ сравненіи съ 
этимъ переполненнымъ важными и трудными предме- 
тами академическимъ обученіемъ, всей сложностью 
изученія богословскихъ дисциплинъ, источникомъ ко- 
ихъ является все самое лучшее и чистсе въ теченіе 
вЪковъ созидавшееся Отцами и Учителями Церкви... 


Маленькій привалъ въ селЪ Дунаев%... Знаком- 
люсь съ протоїіереемъ Пащевскимъ, украинцемъ-иде- 
алистомъ. Онъ самъ себя · называетъ Тарасомъ Буль- 
бой, фигура красочная, но, повидимому, не подходя- 
щая къ стилю борцовъ съ порядкомъ Церкви во имя 
украинизации... 

Начинается дорога, мощеная булыжникомъ, пе- 
редвижен|е по ней это мука, о которой если и раз- 
скажешь—никто не повъритъ. Каждую минуту мы 
сталкивались, разговоръ должны были прекратить пе- 
редъ опасностью откусить собственный языкъ. Боль- 
шой спускъ и наконецъ подъемъ, который непрерыв- 
но, на протяженіи нЪсколькихъ километровъ, медлен- 
но подымаетъ насъ къ Лаврф. Лавра стоитъ предъ 
вашимъ взоромъ вся ясная, видимая въ своихъ под- 
робностяхъ... Купола тускло отсвЪчивають, настоящіе 
золоченые листы увезэны, говорятъ, австрійскими вла- 
стями. Въ старое время, по словамъ о. Боришкевича, 
озлЬпьтзльно, соперничая съ лучами солнца, сверкали 
купола Лаврскихъ храмовъ, 

Загадочная Русь, православная, богомольная, са- 
мая сЪрая и убогая, въ лаптяхъ и рваныхъ сермя- 
гахъ,—а крыши храмовъ золотила, ибо что же такое 
въ концЪ концовъ рваная одежда,—не въ атласЪ же 
Господь проповфдывалъ на берегахъ Генисаретскаго 
озера? А зато какая радость, вотъ такъ` холодкомъ, 
по причудливо вьющейся дорожк%Ъ, подыматься къ свя- 
тымъ мЪстамъ и все передъ глазами видфть сверка- 
юще и с1ян|емъ своимъ славяще Угодника купола, 
призывающ]е всЪхъ, кто въ сердцЪ своемъ несеть и 
НО и грусть и радость, къ молитвенному примире- 
нію, 


При царскомъ правительствЪ хотЪли провести къ 
Лаврф желізную дорогу, но митрополитъ Антоній яко- 
бы наотрЪзъ отказался, заявивъ по разсказамъ: „Сна- 
чала желЪзная дорога..., а потомъ и вся прочая ци- 
вилизація и монахи потребуютъ веселія... Не годит- 
ся“, И вЪрно, что не годится. 

О. Боришкевичъ съ грустью вспоминаетъ, какіе 
густые, могучіе лЪса лежали вокругъ Лавры, словно 
въ ‘древнихъ богоукрытыхъ скитахъ. Нынф лЪса по- 
вырублены, не знаю, какъ было въ прошломъ, но сей- 
часъ очень живописно: внизу по склонамъ ползущіе 
поля, на горизонтЪь темнфющ]я лЪсныя массы, вокругъ 
несрубленныя отдЪльныя могучія деревья, масса свЪ- 
та и воздуха и въ этомъ воздушномъ и свЪтломъ про- 
странствЪ возвышается, какъ бы въ облакахъ паритъ, 
Лавра, собравшая свои храмы и постройки на четко 
выступающей скалЪ. : 

Проъзжаемъ мЪстечко, домики котораго недо- 
умфнно разместились у подошвы горы, крутой подъ- 
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емъ, ворота лаврской гостиницы, о. Боришкевичъ схо- 
дитъ, я подымаюсь къ воротамъ Лавры. 

Налфво, на крыльцф архіерейскаго дома Вла- 
дыка Митрополитъ окруженъ дЪтьми, внизу хлопочетъ 
тщедушная фигура фотографа. ПривЪтствую Владыку, 
здороваюсь съ тфми, кто раньше пр!халъ изъ Вар- 
шавы и Кременца, видъ у вс̧хъ загорЪлый, бодрый, 
видимо труды на привольномъ почаевскомъ воздухЪ не 
утомительны. 

КБ. 

Съ 4 часовъ утра, какъ растревоженный улей, 
гудитъ доверху переполненная большая лаврская го 
стиница. Завдующій гостинницей игуменъ Валевтинъ 
совсЪмъ разстроился. Всю ночь прибывали делегаты: 
отцы благочинные, старосты. Глубокой ночью кто-то 
стучалъ въ мою дверь, прося пріюта, но спалъ я такъ, 
какъ уже много лЪтьъ неспалъ, и не слышалъ. Въ де- 
ревняхъ встаютъ рано, не мЪнять же привычекъ ради 
Собранія, да и какъ перемфнить привычку жизни. Моя 
комната залита солнцемъ, въ окно втекаетъ гулъ че- 
ловЪческаго муравейника, заполнившаго гостиничный 
дворъ. Въ корридорЪ группы, встрфчи, бесфды, спо- 
ровъ не слышно, настроеніе все же тревожное, но 
сдержанное. Кое гдЪ кучками совфщаются старосты, 
представители украинскаго народа, избранные не для 
политическихъ демонстрацій, а для повседневной не- 
замфтной работы прихода. Единодуше и пониманіе 
обстановки поразительные. 

Внизу, за воротами, у чеха чаепитіе, встрЪчи 
людей, давно не видфвшихся, разспросы... ВыдЪляются 
старосты крупныхъ городовъ Луцка, Кременца, Ос- 
трога, Ровно... 

Время проходитъ незамЪтно... Вотъ ударъ лавр- 
скаго колокола... Первый, по словамъ людей понима- 
ющихъ, дьявола отгоняетъ, второй ангеловъ весе- 
лить. а третій созываетъ вЪрныхъ на молитву; по- 
тому и креститься надобно при третьемъ ударЪ. Ко- 
локолъ могуч!й, звонъ красный, имфетъ цфлую исто- 
рію своей эвакуаціи и возвращен!я. Слава Богу, те- 
перь онъ на родной колокольнф и, нужно думать, на 
вЪки. Въ 9 часовъ молебенъ передъ чудотворной ико- 
ной Почаевской Божей Матери. 

НамЪстникъ Лавры, о. Дамаскинъ, со своей при- 
вЪтливой и нЪсколько иронической улыбкой поправ- 
ляетъ:— „Не въ 9, а съ 10 часовъ, ибо лаврскіе часы 
идутъ не по человЪческому своеволію и любомудрію, 
а по законамъ Предвфчнаго, въ соотвЪтствіи съ солн- 
цемъ“, и потому лаврское время на часъ впереди, 
Мое сомнЪніе въ астрономической освЪфдомленности 
братіи было разсЪяно, ибо адаарга ы солнечные 
часы показывали лаврскій часъ. 

Къ 9 часамъ къ архіерейскому дому собрались 
пЪвч1е, въ бЪлыхъ одеждахъ, иподьяконы, дьяконы, 
нашъ Варшавскій протодіаконъ о. Іоаннъ, члены Соб- 
ранія. Ровно въ 9 часовъ, предшествуемый хоромъ, 
пфвшимъ тропарь Св. Тройцы, о. о. благочинными, 
Владыка Митрополитъ въ прекрасной мант|и изъ те 
но-краснаго бархата прослЪдовалъ въ Успенскую цер- 
ковь, благословляя народъ. Шеств!е по затЪненной 
алле, затЪмъ подъемъ на церксвную террасу въ лу- 
чахъ яркаго солнца, подъ праздничный звонъ колоко- 
ловъ, и нЪсколько своеобразное мснастырское пфн|!е 
смЬшаннаго хора—было и красочно и величественно. 
Съ террасы церкви, откуда открывается „дерзкій“, по 
словамъ императора Николая І, видъ на окрестности, 
на Доминиканскій монастырь въ ПодкамнЪ, на Лавр- 
скій Скитъ, монастырское кладбище, на поля и луга, 
залитые ослЪпительнымъ солнцемъ, Владыка благо- 
словилъ народъ и прослЪдовалъ въ храмъ. 

Еще проникновеннЪфе звучалъ хоръ подъ свода- 
ми просторнаго, затемненнаго храма съ нЪсколько свое- 
образной, примитивной по формЪ и содержанію жи- 


336 


ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНІЕ 


вописью. Преклонивъ колфни у Стопы Божей Мате- 
ри, Владыка прошелъ въ алтарь, а затфмъ въ митр%, 
епатрихили и омофорЪ, предшествуемый священника- 
ми, вышелъ въ храмъ. Начался молебенъ Почаевской 
Божей Матери, торжественная служба, величествен- 
ная обстановка, сознан!е серьезности предстоящаго 
труда, наложили на молящихся печать кротости · и 
умиленія. Молитва какъ бы видимо .бодрила, укрЪп- 
ляла, люди дЪлались тверже въ своихъ . вЪрован|яхъ 
и убъжденіяхъ. Торжественно звучало многол%Ътіе... 

Въ просторной трапезной»церкви все . приготов- 
лено къ засЪданію. Царскія Врата закрыты иконою, 
у иконы аналой съ двумя горящими свЪчами, у Иконъ 
въ иконостасъ зажженныя лампады и свфчи. По се- 
рединЪ у солеи столъ президіума и стильное, кресло 
для Владыки-ПредсЪдателя. Направо чиновники Во- 
лынской Консистор!и во главЪ съ секретаремъ, оза- 
боченнымъ и спокойнымъ В. Г. Покровскимъ, налЪво 
столъ секретаріата Собранія. Ряды стульевъ и ска- 
меекъ; собираются члены Собранія, перекличка уста- 
навливаетъ, что почти всЪ налицо. Сообщаютъ, что 
идеть Владыка. 

Посл молитвы и привфтств!й Владыка обраща- 
ется къ собранію съ пространной рЪчью, РЪчь эта 
образецъ краснорЪчія, соединеніе необычайной внЪш- 
ней простоты съ глубокимъ, проникновеннымъ содер- 
жаніемъ. Говоритъ Владыка тихимъ голосомъ, но слыш- 
но каждое слово и не только слышно, оно остается 
въ памяти, не можетъ не остаться, такъ оно есте- 
ственно и просто. Ничего лишняго, никакихъ украше- 
ній и цвътовъ краснорЪчія, никакой полемики. Все 
отъ сердца и къ сердцамъ. Сознаніе важности и исто- 
рической цЪнности того, что говорится, какъ то сра- 
зу постигается всфми. ДЪлаются заявленія глубочай- 
шаго значенія и общественнаго и государственнаго. 
ОбозрЪвая исторію возникновенія Автокефаліи Право- 
славной Церкви въ Польш%, и разсказывая о своей 
поздкЬ на Востокъ, къ Патріархамъ, Владыка съ 
твердостью и ясностью уётанавливаетъ положеніе, что 
только въ настоящее время Автокефальная Польская 
Церковь можетъ считать себя внфшне организован- 
ной. Съ суровостью осуждаетъ Владыка безбожную со- 
вЪтскую власть, поставившую Русскую Православную 
Церковь въ столь тягостное моральное положеніе, сдъ- 
лавъ тамъ исповЪданје вфры подвижничествомъ, съ 
грустью и болью говоритъ Владыка о томъ, что толь- 
ко одной материнской Русской Православной Церкви 
Владыка не могъ постить, ибо не настали тому еще 
времена, и Господь Богъ пока попускаетъ препятствія 
къ общенію этихъ Церквей. Значительно звучитъ 
утвержденіе, предостерегающее человфческую горды- 
НЮ, О томъ, „что границы государствъ устанавлива- 
етъ Господь, а не люди“. Отмфчаеть Владыка отно- 
шеніе Польскаго Правительства къ Православной 
Церкви и не мыслитъ никакого иного отношенія Пра- 
вославной Церкви къ Правительству, кромЪ лойяль- 
наго и содЪйствующаго, ибо Правительство? огражда- 
етъ религіозную свободу и обезпечиваетъ возможность 
свободно молиться. Государство необходимо охранять, 
ибо никакихъ иныхъ формъ человЪческаго существо- 
ванія пока не дано. Терпимость Польскаго Правитель- 
ства и его отношеніе къ Церкви. съ, каждымъ годомъ 
становится все яснЪе. Правительство не настаиваетъ 
на новомъ стил, увидфвъ, что это встрфчаетъ упор- 
ное противодЪйствіе православнаго народа. Бросается 
въ глаза разница съ дЪйствіями даже нЪкоторыхъ 
православныхъ правительствъ, напримЪръ, въ Румы- 
ніи пользованіе старымъ стилемъ наказуемо. Прекра- 
тились дЪйствія и по отобранію церковныхъ земель 
и сейчасъ эти земли подчинены общему законодатель- 
ству. И дальше: большаго отъ правительства инопле- 
меннаго и инославнаго мы не можемъ ожидать и не 
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въ правЪ требовать, все остальное зависитъ отъ насъ, 
отъ нашей самодЪятельности. Въ чемъ же наша за- 
дача? Сохранить вру православную въ томъ вид%, въ 
какомъ передали намъ ее наши отцы и дЪды, и та- 
кой же ее передать нашимъ дЪтямъ. Соборнаго нача- 


ла никто не можетъ отрицать, но это начало—-нача- 


ло любви и соглашенія, и къ достиженію этого долж: 
ны быть направлены желанјя всЪхъ. Въ зтихъ путяхъ, 
путяхъ привлечен|я церковно-общественнаго элемента 
къ длу устроенія Церкви былъ предпринять рядъ 
начинаній: созвано Собраніе представителей приходовъ 
въ январЪ текущаго года, состоялась первая сессія 
Митрополитальнаго Совфта, образованнаго постанов- 
лен!емъ Св. Синода отъ февраля текущаго года, соз- 
вано настоящее Епархіальное Собраніе, приступлено 
къ организаціи созыва Собранія изъ Епископовъ и 
представителей всей Автокефальной Церкви. 


Призывая благословеніе Божіе, Владыка объяв- 
ляетъ Епархіальное Собраніе открытымъ. 

Отъ имени собранія Владыку привЪтствуетъ прот. 
Тучемскій, произносить привЪтствіе и прот. Пащев- 
скій на украинскомъ языкЪ, говоритъ кратко, онъ не 
противъ Церкви, не противъ іерархіи, онъ желаетъ, 
чтобы народъ былъ удовлетворенъ въ своихъ правахъ, 
Все это примирительно и безспорно, но самъ Пащев- 
скій не могъ не чувствовать, что его слова и его же- 
ланія не ‘слова и желанія организаторовъ Луцкаго 
съЪзда. Пащевскому нуженъ миръ, тфмъ нужна борь- 
ба, Пащевскій понимаетъ, что никак!е Комитеты за- 
мЪнить цәрковной организаци не могутъ, они вносятъ 
только смуту. Онъ самъ перестрадалъ крушене Пет- 
люровскаго правительства и не можетъ не понимать, 
что пути демагогіи не пути государственнаго строи- 
тельства. 


Отъ имени прихожанъ Владим!ро-Волынскаго со» 
бора привЪтствуетъ Е. Комаревичъ, человЪкъ настой- 
чивый, энергичный, защитникъ славянскаго языка, го- 
воритъ рЪзко, но за этой рЪзкостью чувствуется прав- 
да жизни. Насиліе вызываетъ только насиліе и, если 
прот. Паіцевскій говорилъ, что тотъ, кто сЪетъ вЪ- 
теръ, пожинаєтъ бурю, то въ лицф Комаревича укра- 
инизаторы и пожинаютъ ими посЪянное. Они сЪютъ 
въ душахъ народа то, что не можетъ не волновать вЪ- 
рующихъ, и кто же можетъ воспретить · въЪрующимъ 
защищать правду своихъ убЪъжденій противъ насилій? 


$7 Т Избирается презид1умъ: по два представителя 
отъ духовенства и мірянъ для помощи ПредсЪдателю, 
и по два представителя отъ духовенства и мірянъ для 
веден!я протоколовъ. Послъ молитвы объявляется пе- 
рерывъ до вечера. Чувствуется, что тонъ взятъ вЪр- 
ный, праву силы отвфчаетъ сила права. 


Основнымъ и главнымъ вопросомъ, поставлен- 
нымъ на обсуждене Епархіальнаго Собранія, былъ 
вопросъ объ украинизаціи богослуженія и церковнаго 
строя. Доклады и обширныя пренія по этому вопросу, 
занявшія все вечернее засЪданіе перваго дня, какъ-то 
независимо отъ намЪреній говорившихъ, все тайное 
сдЪлали явнымъ. Съ ясностью была выявлена сущ- 
ность движенія, завершившагося Луцкимъ съЪздомъ, 
—это уничтоженіе языка церковно-славянскаго, уни- 
чтоженіе существующей церковной организаціи. Сколь- 
ко бы при этомъ ни говорилось о москаляхъ, русскомъ 
языкЪ и проч., ясно, что все это прямого отношенія 
къ длу не имЪетъ, что это только средство полити: 
ческой борьбы и созданіе впечатлЪн!я на массы. Цер- 
ковно-славянскій языкъ существовалъ ране русскаго 
и борьба съ нимъ это неборьба съ русскимъ языкомъ; 
это желаніе разорвать единство православнаго наро“ 
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да, явленіе сепаратизма въ крайнемъ его выраженіи 
черезъ использован!е церковнаго вопроса и церков- 
ныхъ организацій. Борьба съ церковно-славянскимъ 
языкомъ опасна потому, что національная сила пра- 
вославнаго славянства въ единствъ его Церкви, пра- 
всславной, исторически утвердившей въ богоспуженіи 
славянскій языкъ. Православная Церковь, на первый 
взглядъ, въ настоящее время ослаблена всЪмъ ходомъ 
исторіи какъ въ РоссЇи, такъ и на Восток. Положе- 
ніе Константинопольскаго Патріарха также тягостно, 
какъ и положеніе Московскаго, и единственный спо- 
собъ поддержать и укрфпить Православіе въ настоя- 
щій историческій моментъ это сохранить монолитное 
единство Православной Церкви славянства. Вотъ по- 
чему всЪ усилія съЪзда были направлены къ разъе- 
диненію двухъ вопросовъ искусственно соединенныхъ 
на Луцкомъ съфздЪ-—нащональнаго развитія украин- 
скаго народа и языка богослуженія. Одно отъ друго- 
го не зависитъ, наоборотъ. Украинскій языкъ, языкъ 
народный, вездЪ гдЪ это можно и нужно не долженъ 
встрЬчать препятствій къ своему примЪненію, но за- 
мна языка богослуженія, это вопросъ выходящій да- 
леко за предлы интересовъ развитія украинскаго на- 
рода. Слово Божіе должно быть и на украинскомъ 
языкЪ и при этомъ въ правильныхъ переводахъ, освя- 
щенныхъ Церковью, —это вопросъ бесспорный; но 
столь же безспорно и другое — языкъ богослуженія 
это только языкъ церковно-славянскій. Прот: В. Тур- 
кевичъ говорившій съ большимъ подъемомъ и прими- 
рительно, вызвавъ противъ себя даже нЪкоторое не- 
удовольствіе со стороны болЪе прямолинейныхъ чле- 
новъ СобранЙя, на первое мЪсто выдвигалъ вопросъ 
единства Церкви и ея интересовъ, все остальное по- 
стольку, поскольку не нарушаетъ этого основного 
положенія. 

Прот. Боришкевичъ сдфлалъ краткій, но весьма 
содержательный докладъ, касающійся вопроса суще- 
ствующихъ переводовъ богослужебныхъ книгъ на укра- 
инскій языкъ. Къ длу большой важности было 
приступлено съ непозволительной легкостью; вызван- 
ной “совершенно ненужной торопливостью. Отъ этого 
переводы не только не отвЪчаютъ своему назначенію, 
но заключаютъ въ себф даже элементы уклоненія отъ 
истины вроученія. Въ частности, въ переводЪ словъ 
Евангелія отъ Іоанна „и слово плоть бысть“ изоб- 
ражено ‚и слово стало людыною“, а „единородный“ 
переведено „единый“. Весьма свободно не столько 
тереведены, сколько переложены псалмы, ведется 
јЈпорная борьба со словомъ „царство“, которое стре- 
мятся замфнить словомъ „нарідъ“. Это, конечно, 
демократичне, но неправильно. 

Вопросъ языка богослуженія Луцкій съЪздъ сдЪ- 
лалъ вопросомъ политическимъ и судьбу украинскаго 
народа поставилъ въ зависимость отъ разрЪшенія это- 
го вопроса. Выходило такъ, что препятствіемъ на пу- 
тяхъ національнаго развитія украинскаго народа сто- 
итъ языкъ церковно славянскій и церковная 1ерархія, 
его поддерживающая. На это Собраніе отвЪтило р%Ъз- 
ко и мудро: церковно славянскій языкъ—языкъ бого- 
служенія, объединяющій всфхъ православныхъ сла- 
вянъ, въ немъ сила и крЪпость *Православія, запогъ 
соборности и вселенскости, это вопросъ не политиче- 
скій, а церковный. Что же касается нац\ональнаго 
развитія украинскаго народа и признанія такового, то 
свидЪтельствомъ тому забота Церкви о переводЪ сло- 
ва Божія на народный языкъ, параллельно съ языкомъ 
ҷерковно-славянскимъ. Въ церкви языкъ богослуженія 
языкъ славянскій, внЪ церкви языкъ обученія, зна- 
комство со словомъ Бож|имъ, наконецъ проповЪдь въ 
храмЪ, все это должно имЪть мЪсто на языкЪ укра- 
инскомъ, народномъ. При такой постановкЪ вопроса 
вся работа Луцкаго съЪзда-—ударъ по пустому мЪсту. 
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И правильно сдЪлало Собраніё, предостерегая в%Ъру- 
ющихъ противъ соблазновъ Луцкаго съЪзда, ибо соб- 
лазнъ его заключается ‘въ томъ, что онъ призываетъ 
и побуждаетъ къ церковному реформаторству внЪ пу- 
тей, признанныхъ Церковью, не только во имя жела- 
нія вфрующихъ, но противъ ихъ воли, путемъ наси- 
лія и борьбы съ церковной Іерархіей. Это есть хула 
на Духа Святаго и она должна быть пресЪчена мЪ- 
рами церковнаго воздЪйствія. 

Наибольшаго напряженія достигла атмосфера 
Собранія именно въ этотъ первый вечеръ, наканунЪ 
предстоящаго съ утра 16-го 1юня обсужденія въ Ко- 
миссіи резолюцій ло вопросамъ украинизаціи. 

Вечеръ закончился импровизированными митин- 
гами около гостиницы, во дворЪ, въ корридорахъ. На 
улицЪ споръ затЪвали какіе-то молодые люди. От- 
дЪльныя лица изъ мЪстной Просвиты требовали укра- 
инизаціи богослуженія, такъ какъ народъ не понима- 
етъ ни славянскаго, ни русскаго языка. На это 
одинъ изъ делегатовъ, крестьянинъ, не входя въ об- 
сужденіе вопроса по существу, замЪтилъ просто: 
„брешешь“. 

Когда спали члены Собранія,—я не знаю, такъ 
какъ у меня осталось такое впечатлЪніе, что гости- 
ница жила полной жизнью всю ночь. 

На утро неповторяемое и незабываемое впечат- 
лън!е—акафистъ игумену и чудотворцу Почаевскому, 
Преподобному Іову, у раки Преподобнаго. Служилъ Вла- 
дыка Митрополитъ въ сослужен|и десяти священни- 
ковъ. Ярко освЪщенная пещера, по праздничному уб- 
ранная, прекрасное облаченіе зеленой парчи— все соз- 
давало особое настроеніе. На лиць Владыки ‘печать 
усталости и вмЪстЪ съ тЪмъ ясности. Весь чинъ служ- 
бы проходить стройно, каждый изъ священниковъ, 
свсимъ особымъ голосомъ, своими интонаціями, вно- 
сить настроеніе въ общую службу. Молитва, прочтен- 
ная колЪнопреклоненнымъ Владыкою, и Величаніе на- 
сытили атмосферу такимъ ощущеніемъ восторга и 
счастья, что стало понятно безъ словъ и мудрствова- 
ній, чЪмъ дорога народу Православная Церковь. НигдЪ 
и никогда, никакое собраніе, никакое человЪческое 
дЪйствіе не можетъ дать душ той насыщенности 
чувствъ и мысли, какія даетъ церковная служба, пол- 
ная призывовъ одного и того же великаго смысла, од- 
нихъ и тЬхъ же обращеній къ милости, помощи, со-, 
дЪъйствію Господа и прославляющая Его мудрость, 
данную людямъ въ религіозномъ творчествЪ. Странно 
даже подумать, чёмъ быль бы м!ръ безъ христіан- 
ства, а въ особенности безъ нашего’ Православія. 

Все утро и почти весь день 16-го прошелъ въ 
работахъ Комиссій, и главной изъ нихъ — по вопросу 
украинизаціи. Въ этой Комисс!и предсЪдательствовалъ 
Владыка, записалось въ нее болъе двухъ третей со- 
стаза членовъ. Особенно рфзкими и лишенными ком- 
промисса были выступленія крестьянъ. Говорили они 
на родномъ украинскомъ языкф, на томъ языкЪ, на 
которомъ писалъ Тарасъ Шевченко и на которомъ ‘не 
желаютъ говорить нынфшн!е радфтели украинско-рус- 
скаго народа. 

Говорили и молодые и старые и именно тЪ, кто 
ходить въ церковь и знаютъ службу Божію, всЪ они 
защищали церковно-славянскій языкъ. Церковно-сла- 
вянскій языкъ понятенъ постольку, поскольку вообще 
понятно богослуженіе, народъ знаетъ службу, самъ въ 
ней участвуетъ и убЪдить его въ томъ, что онъ сла- 
вянскаго языка не знаетъ и что онъ ему ненуженъ, 
трудно; его, конечно, можно уговорить отказаться отъ 
этого языка, въ особенности путемъ какихъ либо обЪ- 
щаній. Резолюціи принимались согласно и въ формахъ 
весьма рЪзкихъ, многое было смягчено и затушевано 
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въ сознаніи того, что спокойный тонъ лучшее дока- 
зательство правоты. Лишить народъ знанія церковно- 
славянскаго языка это не обогатить, а обобрать на- 
родъ, это уменьшить и безъ того небольшой запасъ 
народныхъ знан!й. Выгоды ‘никакой, убытокъ очевид- 
ный; народъ всегда практиченъ въ своихъ подходахъ 
къ вопросамъ жизни. Церковно-славянскій языкъ — 
языкъ благолЪпія, традицій и привычки и это было 
всЪми выявлено въ спокойномъ обсужден!". Въ об- 
становкЪ театра и политической агитаціи многое ка- 
жется инымъ. 

На вечернее засЪданіе пр! халъ Кременецкій Старо- 
ста г. Робакевичъ, онъ привътствовалъ собраніе словами 
полными государственнаго смысла и значенія; для него, 
уже свыше пяти лЪтъ находящагося на своемъ посту, 
ясно многое. Ясна и та неувфренность, тревога, без- 
покойство и порыван|е къ чему-то иному, жажда пе- 
ремЪны и новыхъ возможностей, чЪмъ наполнена на- 
родная жизнь и что дЪлаетъ управленіе такимъ труд- 
нымъ; ясна и роль Православной Церкви, охватываю- 
щей пятимилліонный народъ. Церковь должна занять 
то положен!е въ Государствф, какое ей подобаетъ. 
Должна! Объ этомъ, кажется, нЪтъ двухъ мнЪній, это 
утверждаютъ всё представители власти и однако по- 
ложеніе, которое занимаетъ Православная Церковь, 
далеко не соотвЪтствуетъ тому, что өй подобаетъ. 
Правда, почтенно и сознаніе сущности вещей, но по- 
мимо этого должна быть еще и воля къ осуществле- 
нію должнаго. Въ этомъ смысл говорилъ Владыка 
Митрополитъ и, видимо, онъ усталъ повторять одно 
и то же, а повторять нужно. Снова разговоры о Ста- 
тутЬ, снова делегаціи, снова постановка передъ Пра- 
вительствомъ вопроса опредъленія правового положе- 
нія Церкви. Чего хочетъ Церковь— ясно, и совсфмъ 
неясно—чего хочетъ Правительство, что останавли- 
ваетъ власть и мЪшаетъ ‘идти по пути желаній Церкви. 

Много властей и много перемфнъ видфлъ Волын- 
скій селянинъ за свою `вЪковую исторю: падали ипо- 
дымались царства, развЪвались знамена и королев- 
скія и императорскія, рЪетъ нынЪ .республиканскій 
орелъ. Онъ всЪхъ пересидЪлъ и все перенесъ, ибо, 
онъ—начало и конецъ матеріальной основы государ- 
ства. Были времена, когда исповъданіе Православія 
являлось государственнымъ преступленемъ, гибли и 
замирали послЪдніе очаги вфры. Въ лЪсахъ и на го- 
рахъ прятался вЪрующій народъ. Самый свЪтъ Успен- 
скія Почаевскія Мавры долженъ былъ уступить мЪсто 
иному мачалу и все же Православіе сохранилось, ибо, 
какъ извфстно, Православіе это не только испо- 
вЪдан!е вры, это складъ души, совокупность 
врожденныхъ, отъ вЪка данныхъ идей и чувство" 
ваній, измЪнить ихъ нельзя. НынЪ в%рованія на- 
рода свободны, но нужна еще и организащя, ибо толь- 
ко въ организованномъ церковномъ началъ сила и 
крЪпость Православія. Опытъ настоящихъ дней, страш- 
ныхъ и пророческихъ, локазалъ, что Церковь можетъ 
жить не только безъ содЪйствія государства, но иво- 
преки ему, опытъ же внЪцерковнаго государства по- 
казываетъ ‚невозможность жизни государствъ внЪ Цер- 
кви. Таково дряхлъющее, перестающее различать доб- 
ро и зло государственное сознан!е современной Евро- 
пы, такова стонущая и зовущая Бога, мучащаяся подъ 
пятой власти, устрояющей жизнь безъ Бога, Сов%т- 
ская Россія. 


Основныя резолющи приняты. Грустный докладъ- 


Владыки о положеніи умирающей женской Дерманской 
школы, нфтъ ни правовыхъ ни матеріальныхъ возмож- 
ностей. Школа нужна, нужна сельскому духовенству, 
которое не можетъ пользоваться общими школами, но 
нЪтъ возможности школу содержать. 

СдЪлалъ докладъ и я на тему „о субъектЬ пра- 
ва въ церковномъ имуществЪ“. Когда около года тому 
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назадъ я случайно остановилъ свое внимане на этомъ 
вопрос и написалъ по этому поводу статью, я не ду- 
малъ, какое практическое значеніе получитъ этотъ 
вопросъ. Опасность раскола, угроза украинизаторовъ, 
не останавливающихся ни передъ чЪмъ, заставили 
церковныхъ дЪятелей задуматься надъ вопросомъ о 
судьбЪ церковнаго имущества, о томъ, кому оно при- 
надлежитъ и кто имъ распоряжается, Для юриста от- 
вЪтъ ясенъ и простъ. Церковь въ цфломъ, какъ пуб- 
лично-правовой союзъ, какъ юридическое лицо, про- 
являющее себя черезъ своихъ законныхъ, канониче- 
ски: установленныхъ и государствомъ признанныхъ ор- 
гановъ,—верховный обладатель всего церковнаго иму- 
щества. Значитъ, говоря практически, если Церкоғь 
не можетъ никому воспрепятствовать уйти изъ ея ре- 
лигіознаго единенія, отказаться отъ подчинен!я цер- 
ковной Їерархіи, то она не только имфетъ право, но 
и обязанность защищать ввЪфренное ей достояніе въ 
интересахъ всЪхъ вфрующихъ. Повидимому многіе ду- 
мали—что всякая группа лицъ, разрығракщая свсю 
связь съ данной церковной властью, сохраняелъ за 
собою право на то имущество, которое было въ ея 
обладаніи, какъ группы в1рующихъ. Иными словами, 
уходя изъ церковной организаціи, можно забрать съ 
собою и церковное имущество. Когда выяснилось, что 
эте не такъ, что отношеніе того или иного члена 
Церкви къ церковной организаци, власти и къ Цер- 
кви въ цфломъ не создаетъ для него никакихъ .иму- 
щественныхъ правъ и возможностей, все стремленіе 
украинизировать Церковь потеряло свою привлека- 
тельную' сторону. Этотъ безспорный юридическ!й вы- 
водъ ободрилъ лицъ, дорожащихъ своей церковной ор- 
ганизащей, и утвердилъ ихъ въ ссзнаніи возможности 
защищать свои права. Этимъ можно объяснить тЪ 
знаки вниманія, какіе были оказаны мнЪ въ засЪда- 
ни и внЪ засъданія членами Собранія, почерпавшими 
въ моихъ выводахъ увфренность въ прочности и крЪ- 
пости юридическаго церковнаго порядка. 

Къ моему докладу Владыка сдЪлалъ весьма ц+н- 
ное замфчан!е въ томъ смысл, что обращеніе цег- 
ковныхъ земель въ собственность государства на осно- 
ваніи закона 17 декабря 1920 года является непра- 
вильнымъ и не имфющимъ правового обоснованія. Въ 
законф прямо указано, что такое обращеніе возможно 
лишь по соглашенію съ представителями исповЪданій; 
если въ то время’ Православная Церковь .не -имЪла 
на мЪстЪ завершенной организаціи, высшей власти, 
то была возможность обратиться къ Московскому Па- 
тріарху или Патріарху Вселенскому для обсужденія 
вопроса о судьбЪ церковныхъ земель. 

Вс разошлись удовлетворенные, успокоенные. 
НамЪчены пути, установлены исходныя точки, мудрость 
Высшей Церковной Власти съ Божей помощью су- 
мЪетъ осуществить и достигнуть желаемаго. Пульсъ 
жизни Собран|я сразу упалъ, главное сдЪфлано, чув- 
ствовалась усталость, члены “занялись своими дЪлами, 
потянулись въ Консисторію, къ ВладыкЪ на премъ; 
мн пришлось на свЪжемъ воздухЪ открыть передвиж- 
ное бюро юридической помощи. 

На слЪдующее утро 17-го столь же торжествен- 
но, какъ и наканунЪ, былъ отслуженъ акафистъ Поча- 
евской Божей Матери. Все служеніе было радостной 
благодарностью за помощь въ трудномъ дЪл%. Въ глу- 
бинЪ сердецъ проникновеннья слова акафиста: „Ра- 
дуйся, похвало Почаевская и всего мра надеждо и 
утЪшен]е“, вызывали особое молитвенное настроеніе 
и вру въ грядущее. И пришло на мысль, какъ это 
случилось, что отъ русской интеллигенціи осталось 
скрытымъ это изумительное богатство образовъ, эта 
гармонія словъ и мыслей, овЪянная чувствомъ, кото- 
рыми такъ богато православное богослуженіе, неисчер- 
паемый источникъ чистой, какъ горный ручей и гор: 
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ный воздухъ, поэзіи и радости. Народъбылъ ближекъ 
этому источнику и этимъ можно объяснить, что онъ 
сохранилъ поэзію въ своей душ, безъ всего того, 
чЪмъ пользовалась интеллигенц!я— искусства и лите- 
ратуры. 

Еще небольшое засЪданіе, заслушанъ вопросъ, 
возбужденный группою членовъ Собранія о русскомъ 
языкЪ. И по этому вопросу была сказана, какъ это 
отмфтиль Владыка, правда. Русскій языкъ существу- 
етъ и въ границахъ Польскаго Государства, на немъ 
говорятъ, на немъ учатъ дЪтей, для многихъ это род- 
ной материнскій языкъ или близкій языкъ, братскій 
украинскому языку. На это можно закрывать глаза и 
игнорировать въ цфляхъ политическихъ, но Церковь 
отказать въ правЪ пользоваться этимъ языкомъ не 
можетъ. Она должна дать возможность свободно и 
безбоязненно пользоваться и этимъ языкомъ въ шко- 
л%, въ проповЪди, въ церковно-славянскомъ обиходЪ. 

Не совсЪмъ пріятно и въ Комиссіи и на Общемъ 
Собраніи обернулся вопросъ для ректора Кременецкой 
Духовной Семинаріи, нелестные отзывы [были даны о 
постановкЬ дЪла, слышались возгласы жизни, они 
вошли на Собраніе помимо воли участниковъ, въ 
результатЬ дЪятельности, которая школу избрала 
средствомъ выявленія своихъ національныхъ симпат!й, 
да еще не сумьла сохранить чувства мЪры. 

Для всЪхъ насъ, свидЪтелей трудовъ ПредсЪда- 
теля Собранія, Владыки Митрополита было понятно 
чувство Его законнаго удовлетворенія работой Собра- 
нія. Я не знаю боле спокойнаго и терпимаго пред- 
СЪдателя, видомъ своимъ не только не останавлива- 
ющаго искреннихъ порывовъ членовъ Соќранія, но 
располагающаго къ откровенности и правдЪ. 

Съ одинаковымъ вниманіемъ выслушивалъ Пред- 
сЪдатель, а это обязывало и Собраніе, всЪ оттЪнки 
мнЪній и мыслей, блестящія рЬчи просвъщенныхъ бо- 
гослововъ и еле связываемыя, но глубокія по содер- 
жанію рЪчи крестьянъ. Это былъ свободный обмЪнъ 
мнЪній, и ораторы, которыхъ Предсфдатель видЪлъ 
въ перзый разъ посл нЪсколькихъ ‘вступительныхъ 
словъ, совершенно забывали, что предсЪдательству- 
етъ Глава Церкви, а видфли равнаго и ищущаго раз- 
ршен!я вопросовъ члена единой семьи. Повятна та 
сердечность, съ которой прощались члены Собранія съ 
Предсъдателемъ, тЪ пожеланія силы и успЪха въ ра- 
ботЪ на пользу Церкви, та вЪра въ правильность из- 
браннаго пути. ВсЪ понимали, что пути, которыми шла 
церковная власть, не всегда отъ нея зависЪли, но это 
единственные пути, дающе надежду на успЪшное до- 
стиженіе и завершеніе церковнаго строительства. Дан- 
ное содержаніе будетъ развиваться въ мру усердія 
вЪрующихъ, въ зависимости отъ ихъ преданности род- 
ной ВЪрЪ и Церкви, все остальное или слова, лишен- 
ныя содержанія, или предложеніе сдЪлать прь жокъ въ 
неизвЪстное. На это церковная власть пойти не мо- 
жетъ, ибо всякая ошибка церковной власти можетъ 
стать несчастіемъ самой Церкви. 

Понемногу члены Собранія стали разъЪзжаться. 
Игуменъ Валентинъ, освобождаясь отъ однихъ гостей, 
готовился къ пр\ему другихъ, пріъзжающихъ на кур- 
сы псаломщиковъ. Гостепріимный намЪстникъ Лавры, 
выражая полное удовлетвореніе, что все такъ хорошо 
кончилось, давалъ понять, что пора вернуться и къ 
сложному лаврскому хозяйству. Хозяйство дЪйстви- 
тельно сложное, условія его веденія трудны. ТЪ, кто 
въ ЛаврЪ не былъ 2-3 года, ее не узнаютъ. Отстра- 
ивается, ремонтируется, приводится въ порядокъ все 
разрушенное войной. Устроена станція электрическа- 
го освъщенія, громадная паровая мельница, электри- 
ческій токъ дають и мЪстечку. Все это дЪлалось въ 
обстановкЪ сомнЪній. Говорятъ, когда привезли мель- 
ничное устройство, братія Лавры печально качала го- 
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ловой въ полной увЪренности, что изъ этого ничего не 
выйдетъ, а теперь съ гордостью показываютъ мель- 
ничное устройство, обсыпая мукой и заставляя все 
видЪть своими глазами. Работаютъ мастерск!я по из- 
готовленію металлическихъ издЪлій, церковной утва- 
ри, позолотная, иконописная. Заводится живой и мерт- 
вый инвентарь, налаживается хозяйство. На всемъ чув- 
ствуется хозяйскій взглядъ, твердая рука о. НамЪст- 
ника. Его крЪпкая, живописная фигура въ сфрой ря- 
СЪ и скуфейкЪ даетъ чувствовать себя вездЪ. 

Голоса НамЪстника почти не слышно, но видно, 
что отъ его вниманія ничто не укрывается. Создана 
обстановка дЪятельнаго монашества на пользу и во 
славу Церкви. Рядомъ съ нимъ молодой о. Георгій, 
секретарь и внимательный помощникъ въ дЪлахъ за- 
боты о насъ, гостяхъ. Гостепріимство на старинный 
образецъ создавало непривычную обстановку утрачен- 
ной жизни: По вечерамъ за воротами лаврскаго кор- 
пуса появлялись т$ни прошлаго, образы стариңы— 
группы. монаховъ и управителей отдфльными частями 
сложнаго монастырскаго хозяйства, —лаврске о.о. ми- 
нистры. . 


Пора было собираться въ Варшаву и трудно бы- 
ло представить ее реально, какъ-то забылась. Газетъ 
не было и никто не стремился къ ихъ полученю, въ 
особенности, когда выяснилось боле или мене бла- 
гополучное разръшен!е дЪла Б. Коверды. Казалось, 
что столь тревожная жизнь міра идетъ какой-то своей 
дорогой. Подъ стЪной храма, въ тЪни, дремлетъ божья 
старушка, пришла изъ далека, даже нельзя ‘понять от- 
куда, и ничего не хочеть и счастлива. И. вЪковая 
борьба и соперничество между надуманной жизнью 
современнаго европейца и вотъ такимъпростымъвзгля- 
домъ на жизнь этой старушки должна какъ-то разрЪ- 
шиться и, повидимому, скорЪе въ пользу старушки. 


Совершенная на утро прогулка на монастырскія 
паски рала новыя впечатлЪнія. Въ одномъ мЪстЪ въ 
честь Владыки соорудили арку, встрЪтили съ хлЪбомъ- 
солью. Вокругъ тихо, за экипажемъ трясется л%сни- 
ч]й, и, хотя мы и вооружились предохранительными 
сЪтками, но пчелы на насъ не обращали никакого вни- 
манія. Обслуживающій пасфку 1еромонахъ отвелъ Вла- 
дыку для секретной бесЪды и внимательно слушалъ 
объяснен!е Владыки. Тихій вечеръ, послЪдне участ- 
ники УЪхали, изъ всей свиты осталось трое; прото- 
дЇаконъ, келейникъ и я. ОтъЪздъ назначенъ наутро. 


Наканун% въ Троицкомъ соборЪф, этомъ замЪча- 
тельномъ подражаніи русскимъ храмамъ ХУ вЪка, бы- 
ло совершено вЪнчаніе. Вънчали долго, благолЪпно. 
Троицк й соборъ противъ архіерейскаго дома, рядомъ 
съ колокольней. Сплошныя стфны съ едва замфтными 
проръзами оконъ, внутри широкія и низкія колонны, 
арки и несмотря на это какая-то легкость, уютность. 
Соборъ—дЪло рукъ Митрополита Антонія, освященъ 
передъ войной, еще не весь расписанъ, но иконостасъ 
-- образецъ чистой изографіи, производитъ глубокое 
впечатлн|е, особенно все то, что написано золотомъ 
и яркими, нашему времени непревычными красками. 
Иконы расположены не симметрично и это придаетъ осо- 
бую оригинальную выразительность, прекрасны вися- 
щія передъ иконами лампады—подсвЪчники, дивныя 
царскія врата, широкій, низко висящій обручъ пани- 
кадила въ одинъ рядъ свЪчей дополняетъ обстановку. 
На фронтонЪ прекрасная мозаика, храмъ увЪнчанъ од- 
ной главой, зыкрашенной въ желтую краску. Эта гла- 
ва, даже не золоченая, производить впечатл%ніе. 


Лунная, теплая ночь, прощаюсь съ „дерзкимъ“ 
видомъ. Кто-то медленно двигается у церковной ст%- 
ны и напфваетъ „Благослови, душе моя, Господа“. По- 
истинЪ, ничего другого здЪсь и нельзя вспомнить. 
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Въ 9 час. утра, въ воскресенье 19-го оня, Вла- 
дыка Митрополитъ въ сопровожденіи оставшихся чле- 
новъ Собранія, при большомъ стеченіи народа, со 
славою прослЪдоваль въ храмъ, приложился къ Стоп 
и къ икон Почаевской Божей Матери, мощамъ Пре- 
подобнаго, простился съ братіей, выразивъ сожалЪніе, 
что условія его жизни и работы не даютъ возмож- 
ности пробыть въ ЛаврЪ столько, сколько бы нужно 
было для общенія съ братіей. 

НадЪфется посЪтить Лавру осенью. Благословляя 
народъ, Владыка вернулся въ архіерейскій домъ и 
черезъ короткое время автомобиль Владыки отбылъ 
изъ Лавры вслЪдъ за нами. 

Въ Дунаев%, въ 8-ми километрахъ отъ Почаева, 
Владыка былъ встрченъ крестнымъ ходомъ. Устро- 
ена красивая арка съ привфтственной надписью на 
русскомъ язык%Ъ, земля устлана плахтами, цв$тами. 
Ожидали всЪ отъ грудныхъ дЪтей до стариковъ, при- 
сутствовала въ большомъ количествъ молодежь. Вла- 
дыку привЪтствовалъ рЪчью настоятель прихода, мо- 
лодая дЪвушка также привфтствовала и поднесла 
цвфты. Владыка обратился съ рЪчью, гдЪ снова гово- 
рилъ о цфнности и значеніи вфрывъ жизни. В%ра 
одна только даетъ возможность достойно прожить 
жизнь и перейти въ тотъ міръ, которому не будетъ 
конца. Говорилъ о томъ, что нужно беречь Право- 
славную вЪру отцовъ. Говорилъ просто, доступно и 
чЪмъ дальше, тъмъ народъ стремился стать ближе къ 
Владык®. Въ тишин солнечнаго полдня, въ рамкЪ 
прекрасной панорамы холмовъ и полей, незабываемой 
являлась встрЪча Главы Церкви со своею паствою. 
Отслужили краткій молебенъ съ многолЪтіемъ, пре- 
красно пЪлъ хоръ, еще нъсколько мгновеній и вся 
красочная, яркая картина, осталась позади. 

Въ Кременецъ Владыка пріЪхалъ немного ранфе 
насъ, такъ какъ мы по дорогЪ завязли въ грязи. 

Служиль Владыка вм%стЪ съ Епископомъ Кре- 
менецкимъ Симономъ и всзмъ городскимъ духовен- 
ствомъ, пЪли два ревнующіе о славЪ хора, замЪча- 
тельные поразительнымъ внфшнимъ сходствомъ сво- 
ихъ регентовъ. Служба въ переполненномъ храмЪ про- 
должалась до половины третьяго. Настоятель . собора 
прот. Тучемскій былъ награжденъ золотымъ крестомъ 
съ украшеніями, было награждено еще трое лицъ. 
Было посвящен!е въ 1Іерея и д|акона. 

ПослЪ службы Владыка Митрополитъ и Епископъ 
Симонъ, со славою, въ окружен|и приглашенныхъ про- 
слъдовали въ квартиру настоятеля, гдЪ былъ предло- 
женъ чай и обЪдъ. 

Первую здравицу Владыка провозгласилъ за 
Польскую Республику, Президента Республики и Мар- 
шала Пилсудскаго. Здравица была покрыта дружнымъ 
„многая лЪта“. ОтвЪчалъ Староста г. Робакевичъ умно 
построенной рЪчью, выразивъ удивлен|е, какое охватыва- 
етъ его, когда онъ думаетъ о совершенно непосильномъ 
трудЪ, исполняемомъ Главою Церкви, несмотря на свое 
слабое здоровье. Вся работа направлена къ одному 
тому, чтобы Церковь заняла подобающее мЪсто и бы- 
ла началомъ положительнымъ и организующимъ въ 
государств. РЪчь Старосты покрыли трижды спЪтымъ 
„многая лЪта*, Отъ имени прихожанъ привфтствовалъ 
о. Тучемскій. Владыка благодарилъ о. Настоятеля за 
труды по исполненію церковныхъ обязанностей, , хо- 
зяйку за домашніе труды, которые и скрашиваютъ и 
облегчаютъ жизнь и дали водможность такъ сердечно 
провести это нЪкоторое время. Здравицей въ честь 
Епископа Симона закончился обЪдъ. Это была житей- 
ская встрфча Главы Церкви съ духовенствомъ и мі- 
рянами, такія встрЪчи не забываются, он источникъ 
тЪхъ нравственныхъ связей, которыя однЬ только и 
цЪнны въ жизни. 

И переживая все это, нельзя было даже пред- 
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ставить, что ведется какая-то сложная политическая 
игра вокругъ Главы Церкви, ибо ясно было, что нЪтъ 
ни смысла, ни нравственнаго оправданія въ этой игрЪ 
въ отношеніи человЪка, совершающаго трудное и слож- 
ное дЪло церковнаго служенія. 

_ Въ 6 час. вечера на могил матери Владыки 
Митрополита, похороненной въ оградЪ Богоявленскаго 
монастыря, при большомъ стеченіи народа была от- 
служена панихида. У могилы д-ра Виноградова—ли- 
тія. Владыка обошелъ знакомыя ему могилы и благо- 
словилъ ихъ. Въ 7 час. предстоялъ акафистъ въ цер- 
кви монастыря передъ иконою Скорбящей Божей Ма- 
тери. Такое стояніе на мн®, человЪкЪ свЪтскомъ, до 
нЪкоторой степени отразилось. Владыка съ доброй 
улыбкой замЪтилъ: „ЗдЪсь даромъ хлЪба не даютъ“. 

Въ саду у крыльца арх{ерейскаго дома по пути 
на панихиду встрЪтили Владь ку Митрополита учащі- 
еся семинаріи съ ректоромъ прот. Табинскимъ, кото- 
рый произнесъ рЪчь въ томъ смыслЪ, что семиварія 
находится въ пер]одЪ реорганиззціи и потому трудно 
судить о положеніи ея. Оцфнку этой реорганизаціи 
дало Собраніе въ Почаевъ, Владыка же обратился къ 
учащимся со словомъ поученія о роли пастыря въ 
жизни народа: . 
ственныя условія одни не могутъ дать достойнаго со- 
держанія жизни народа-—это задача религіозно-нрав- 
ственнаго просвЪфщен!я, пастырскаго служенія, Въ 
связи съ усложняющимися потребностями жизни не- 
обходимо поднять и просвъщеніе пастырей ғи съ буду- 
щаго года для пастырей обязательнымъ  будетъ не 
только среднее образованіе семинар!и, но и высшее 
на богословскомъ факультетЪ. Прощаясь, Владыка вы- 
разилъ сожал%ніе, чтоне имЪетъ времени болЪе близ- 
ко познакомиться съ жизнью семинаріи и учащихся, и 
выразилъ надежду, что Господь Богъ .поможетъ ему 
сдЪлать это въ ближайшее время. 

Монастырская церковь, глубокая, полутемная, 
наполненная народомъ и братчиками съ горящими свЪ- 
чами въ рукахъ, съ зажженными лампадами въ пани- 
кадилахъ и электрическими лампами, освЪщающими 
иконостасъ, производила глубокое впечатлЪніе. Ака- 
фистъ служили боле 2-хъ часовъ. 

Наконецъ закончился день, полный такихъ глу- 
бокихъ впечатлЪній. Ночь тихая, благоухающая, за- 
пахъ цвЪтовъ монастырскаго сада, просторные и бо- 
ле чЪмъ скромно обставленные покои аржерейскаго 
дома, все гармонировало и заканчивало картину мно- 
гозначительную и глубокую по своему содержанію,— 
общенія Главы Церкви съ народомъ въ молитв и 
трудЪ. ВсЪ видфпи исключительный по напряженію 
трудъ Владыки Митрополита, не поддающагося утом- 
ленію и черпающаго свои силы въ сознаніи исполняе- 
маго долга. Мое, человфка новаго и чуждаго интри- 
гамъ поднятымъ волною нездороваго націонализма, 
впечатлЪніе непосредственное какъ результатъ всего 
видфннаго и перечувствованнаго:—Владыку Митропо- 
лита народъ знаетъ, любитъ, ему глубоко преданъ, 
находится подъ обаяніемъ его личности, благодаренъ 
и ищетъ тЪхъ радостей, которыя даетъ проникновен- 
ная церковная служба Владыки. 

На всемъ протяженіи и Собранія и посъщенія 
Кременца никто не видЪлъ князя Церкви, замкнутаго 
въ себЪ, строгаго судьи чужихъ грЪховъ; видфли Па- 
стыря снисходительнаго, за всЪхъ думающаго, болЪ- 
ющаго церковными нестроеніями, ревниваго о слав 
Божей, знающаго свой народъ, съ которымъ столько 
лЪтъ провелъ въ трудЪ и общеніи. 

Для меня ясно и я считаю нужнымъ объ этомъ 
прямо сказать:—въ своей игрЪ г.г. устроители’ Луц- 
кихъ начинаній не учли одного: значення личности 
Главы Православной Церкви въ ПольшћЪ и отношенія 
къ нему православнаго народа. Н. Н. Николаевъ, 


Ни государственная власть, ни обще- . 
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ДОРОГОМУ ЮБИЛЯРУ 
Митрофорному Протоіерею отцу Константину Виторскому посвящаю. 
Воспоминаніе ученика. 


Онъ пъсню скромную прив%Ъта, 

Своей любви глубокой даръ, 

Теб поетъ душой поэта, 

Высокочтимый юбиляръ. 

Но можно ли умомъ холоднымъ 

Или толпой ученыхъ словъ, 

Открыть тайникъ души свободно, 

Надъ прошлымъ приподнять покровъ? 

Н$тъ, нЪтъ.. Онъ, сердцу давши волю 

Свой умъ мечтами освЪжать, 

Сп$шитъ по жизненному полю 

Воспоминаньемъ пробЪ жать... 

„Я помню ясно дътства годы: 

„Казенный домъ и партъ рядь’, 

„Учебникъ..., грезы о свободЪ 

„И слезы, грусть—на всЪ лады. 

„ТЪхъ дней забыть мнЪ не возможно, 

„Когда Ты съ нЪъжностью святой, 

„Глядълъ намъ въ души остерожно, 

„Ты, нашъ Инспекторъ дорогой. 

„Цуша дитяти—воскъ согрЪтый; 

„И Ты, какъ истинный скульпторъ, 

„Чудесно въ ней творилъ завЪты; 

„Для Бога—храмъ она съ тЪхъ поръ. 
‚ „Въ сердцахъ дЪтей Ты кротко сЪялъ 

„Святое Господа зерно 

„И ниву Божію лелЪялъ, 

„Чтобъ стройно выросло оно... 


„Теперь Ты— пастырь; по заслугамъ 
„Теб мы шлемъ поклонъ земной, 
„За то, что Ты остался другомъ; 
„Гонимыхъ злостною. судьбой.. 

„О Пастырь добрый, прямодушный! 
„Въ шипахъ терноваго внца, 

„Ты все же—Господу послушный, 
„Смиренный, чест, ый безъ конца. 
„Великой милостью Владыки 

„Ты возведенъ такъ высско, 

„На по, вигъ трудный и великій: 
„Сіять примъромъ широко. 
„Ты-—наша гордость, Пастырь славный. 
„Твоя намъ правда дброга, 
„Владыкъ—другъ Ты не лукавный, 
„Ему Ты праведный слуга. 

„А нъжная Твоя Подруга... 

„Ея души—не разсказать! 

„Она тихонько, словомъ друга, 
„Спъшила всфхъ насъ. утъшать; 
„Одной рукой она ласкала 
„Головки дЪтск!я въ тиши, 
„Другой—средь бурь, оберегала 
„Святыню—миръ Твоей души. 
„Живи надолго намъ попутно, 
„Высокочтимый Юбиляръ! 

„Съ Тобой намъ такъ тепло, уютно, 


„Тебя такъ любятъ младъ и старъ“, С. П. 
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50-ЛЬТЕ ПАСТЫРСКАГО СЛУЖЕНТЯ ПРОТОТЕРЕЯ НИКОЛАЯ 
РУСЕЦКАГО, НАСТОЯТЕЛЯ ВОЛКОВИЧСКОЙ ЦЕРКВИ, НОВОГРУД- 


СКАГО 


25 мая с. г. духовенство Новогрудскаго благо- 
чин1я чествовало старъйшаго своего собрата о. Про- 
тоЇїерея Николая Іаннуаровича Русецкаго, настоятеля 
Волковичской церкви, по случаю исполнившагося въ 
этоть день 50-лЪтія его служенія въ священномъ 
санЪ. 

Хотя по присущей ему скромности, —неизбфжной 
спутницф всякихъ подлинныхъ заслугъ и выдающихся 
дарованій - достопочтенный о. Протоерей искренно 
старался и желалъ избЪжать въ день своего полувЪ- 
кового юбилея всякихь оффиціальныхъ чествованій, 
тъмъ не мене, однако, почтить его въ этотъ знаме- 
нательный день собралось и многочисленное духовен- 
ство и большое количество его друзей и почитателей, 
какъ равно—и прихожанъ: бывшихъ (по НегнЪвичско- 
му приходу) и настоящихъ. Неудивительно, что по 
этой причинЪ, радушный и гостепріимный домъ о. Про- 
тоЇерея, съ атмосферой особаго уюта, милой задушев- 
ности и, если такъ можно выразиться, сладкозвучной 
тихой гармоніи, всегда привлекавшій подъ свой кровъ 
и стараго и малаго,—на этотъ разъ съ трудомъ вм$- 
щалъ въ с66% участниковъ торжества, прибывшихъ 
почтить и поздравить о. юбиляра. 

Празднество началось въ 10 ч. утра служеніемъ 
Божественной литургіи, которую совершалъ самъ 
о. юбиляръ с борн, въ сослуженіи 10 1ереевъ и о. 
д]акона Новогрудскаго собора. Торжеству и красоть 
богослужебной обстановки много способствовалъ пЪв- 
шій подъ управленіемъ г. Забавскаго новогрудскій 
соборный хоръ. Хористамъ, въ лицЪ не только интел- 
лигентныхъ, но—высокопоставленныхъ по своему слу- 
жебному положенію особъ г. Новогрудка, а также ихъ 
руководителю-—регенту слЪдуетъ отдать вполнЪ за- 
служенную ими честь. Изумительное по своей вы- 
держкЪ, богатству голосовъ, прекрасной техникВ и 
высокохудожественному исполненію пЪснопЪній,—пЪ- 
Не новогрудскаго хора не только украшало юбилей- 


УЪЗДА. 


ное торжество, но и оставило въ сердцахъ молящихся 
неизгладимое впечатлЪніе. Между прочимъ, надле- 
житъ отмЬтить, Что хоръ прибылъ въ Волковичи по 
личной своей иницЙативЪ, желая засвидЪтельствовать 
тЪмъ самымъ свое почтеніе и уваженіе къ маститому 
виновнику торжества. 

За литургіей, вмсто причастна, было произне- 
сено поученіе протоЇїереемъ 1. С. о трудностяхъ и 
скорбяхъ пастырскаго служенія вообще, а въ наше 
время—въ особенности. Переходя отъ общаго разсмот- 
рЪнія затронутой имъ темы къ оцфнкЪ служебной 
дЪятельности и свЪтлой личности юбиляра, пропов%д- 
никъ отмЪтилъ высокія заслуги и выдающіяся даро- 
ванія о. Николая, которыя всегда украшали его мно- 
голътнюю службу и съ особой силой проявились въ 
немъ тогда, когда и ему, по общему удЪлу всЪхъ па- 
стырей, пришлось испытать много скорбей, горя и 
преслЪдован!й отъ слугъ антихриста и различныхъ 
приспЪшниковъ сатаны въ тяжелую годину лихол%тья 
— во время господства въ нашихъ мЪстахъ богобср- 
ческой коммунистической власти. Съ честю и сла- 
вою выдержавъ нападки сатаны и мужественно усто- 
явъ на Божественной стражЪ, „право правяще слово 
истины“, юбиляръ тмъ самымъ показалъ, по мысли 
проповЪдника, не только всю красоту и величіе под- 
вига пастырскаго дЪланія на нив Божей, но и вы- 
сокую цЪнность своей личности. 

По окончаніи литургіи былъ отслуженъ молебенъ 
Св. и Чудотворцу Николаю —небесному патрону о. юби- 
ляра. Передъ молебномъ Новогрудскій благочинный 
о. Протоіерей В. Бобковскїй, поднося юбиляру отъ 
имени сослуживцевъ икону Христа Спасителя, въ 
сердечной рЪчи привътствовалъ о. Николая съ высо- 
кознаменательнымъ днемъ его юбилея. Указывая ва 
символическое въ данномъ случа значеніе образа, 
на коемъ изображенъ Пастыреначальникъ Христосъ, 
о, Побкозгкій въ своей прекрасной ръчи охарактери- 
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зовалъ плодотворную дъятельность юбиляра, поже- 
лавъ ему отъ имени собравшагося духовенства и прк- 
сутствующихъ пасомыхъ многихъ и славныхъ лЪтъ на 
пользу Волковичской паствы и св. Православія при 
благодатной неоскудъвающей помощи Начальника и 
Совершителя нашей въры— Господа Іисуса Христа — 
въ ознаменованіе чего и подносится ғо. Николаю сб. 
разъ Христа Спасителя. 


ы 
Вь трогательныхъ задушевныхъ словахъ юби- 


ляръ благодарилъ за поздравленія, благожеланія и 
подношен|е св. иконы, съ чувствомъ глубской искрен- 
ней сердечности отмЪтивъ, что подносимый ему об- 
разъ, а равно и единодушное вниманіе сослуживцевъ 
являются для него самыми дорогими подарками. При 
этомъ о. Николай попутно засвидЪтельствовалъ, что 
долгіе годы своей жизни и свою многолЪтнюю службу 
онъ отнюдь не склоненъ ставить себЪ въ какую-либо 
заслугу, приписывая все это—единственно и исклю- 
чительно милости и благому произволенію Господа 
Бога. 

Посл богослуженія многочисленные гости о. Ни- 
колая, во глав съ самимъ юбиляромъ и его супру- 
гой, сфотографировались общей группой на память 
объ участіи въ рЪдкостномъ праздникЪ. Затфмъ участ- 
никамъ торжества, явившимся почтить о. юбиляра, 
были предложены гостепріимнымъ и радушньмъ хо- 
зяиномъ хлЪбъ-соль, во время которыхъ было произ- 
несено · много задушевныхъ сердечныхъ тостовъ въ 
честь юбиляра, его супруги и др. членовъ семейства 
о. Николая, свидЪтельствовавшихъ о той симпатіи и 
глубокомъ уваженіи, которыми неизмЪнно пользуется 
какъ самъ юбиляръ, такъ и члены его семьи со сто- 
роны всЪхъ своихъ сослуживцевъ и знакомыхъ. 

Досточтимый юбиляръ происходитъ изъ духовна- 
го званія. Родился 30 августа 1851 года. Священ- 
ствугтъ съ 23 мая 1877 госа; сначала ~ при Мин- 
скомъ каездральномъ . собор, затЪмъ въ теченіе 25 
лЪтъ при ЖелЪзницкой церкви Новогрудскаго уЪзда; 
законоучителемъ Барановичскихъ желЁзнодорожныхъ 
училищъ, настоятелемъ Негнфвичской и Волковичской 
церквей, Новогрудскаго узда. 

РазумЪется,—-въ рамки этого короткаго перечня 
служебной дЪятельности о. Николая не укладывается 
его работа по др. должностямъ, которую онъ несъ 
попутно съ прохожденіемъ пастырско-приходской служ- 
бы, а именно; законоучительство въ начальныхъ шко- 
лахъ, обязанности духовнаго слЪдователя, окружного 
духовника, благочиннаго и т. д. Эти почетныя долж- 
ности, которыя въ разное время поручало о. Николаю 
епархіальное начальство, съ очевидностью убЪждаютъ 
насъ въ томъ постоянномъ довЪріи, которое оказыва- 
ло ему духовное начальство, а, съ другой стороны, 
свидЪтельствуютъ объ уваженіи къ нему сослужив- 


_ цевъ (выборъ духовникомъ). 


Отличительными чертами разносторонней д%я- 


ММА ММММ МММ. 
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тельности о. Николая всегда оставались: искренняя 
прямота, неподкупная честность, глубокгя предан- 
ность дЪлу, удивительная трудоспособность, широкая 
личная инищатива и кипучая энергія. Выражаясь по- 
добнымъ образомъ, `я совершенно не имЪю въ виду 
сказать этими словами лишенную содержанія гвћти- 
стую фразу, а тъмъ болЪе- далекъ отъ мысли гово- 
рить достоуважаемому о. юбиляру комплименты, ибо 
слова мои являются лишь очень скромньмъ и совер- 
шенно незамЪтнымъ цвЪткомъ къ тому благоухающе- 
му вфнку, которымъ украшена его жизнь. Для иллю- 
страціи я позволю себЪ указать на нЪсколько кон- 
кретныхъ фактовъ, которыми такъ бсгата многолЪтняя 
дЪятельность о. юбиляра. Тёкъ, напр., его трудгми и 
заботами было призвгно къ жизни и ссздано въ Же- 
лЪзницкомъ приходЪ 17 начальныхъ школъ; тамъ же 
возведены гранд]озныя и прекраснфйш]я во всфхъ от- 
ношеніяхъ причтовыя псслроѓки; приведена въ долж- 
ный видъ и порядокъ и капитально ремонтировава 
церк.-прих. школа въ НегнЪвичекомъ пр»ходЪ, гіЪ 
также капитально ремонтированъ, расширенъ и ‘бога 
то украшенъ и приходскій храмъ. Кстати сказать, 
что въ свое время, по мнЪнію спеціалистовъ стро- 
ительнаго искусства, предсзавлялссь невсзможнымъ 
отремонтировать НегнЪвичск№ храмъ, который, су- 
ществуя въ приходь съ незапа’ ятныхъ временъ, 
пришелъ въ совершенную ветхость ТЪмъ не мен+е, 
однако, о. Николай прёодол® ль и это, казалось бы, 
непреодолимое препятствіе. Даже въ сам е послЪд- 
нее время, уже въ преклонныхъ лЪтахъ, о. Ни олай 
съ присущей ему и неослабЪвающей энергіей правелъ 
въ образцовый порядокъ полуразрушеннья въ свяги 
Съ ойной причтовыя постройки въ с. Волковичахъ, а 
равно—и мЪстный. храмъ. , 

Въ настоящее время, несмотря на свои лфла, 
о. юбиляръ пользуется завидчымъ здоровьзмъ, душев- 
ной бодростью и живо интер езуется всіми вопросами 
современности; въ особенности— относящимися къ об- 
ласти церковно-приходской жизни и дЪятельнссли. 


Неудивительно, что при столь высокихъ каче- 
ствахъ личности о. Николая, дЪятельнссть его всегда: 


приносила самые благотворные результаты. ВполнЪ 
также понятно, что его долголЪтній жизненный опытъ, 
богатая пастырская практика, всегдашняя готовность 
помочь всфмъ и каждому рыцарская честность и бла- 
городство, кипучая энергія и свЪтлый умъ не только 
создали ему широкую популярнссть, доброе имя и’вы- 
дающійся авторитетъ, но и окружили его блистаю- 
щимъ ореоломъ подлинной любви и глубокаго ува- 
женя. 

Пожелаемъ маститому юбиляру еще многихъ и 
многихъ лЪтъ предстоян!я на Божественной стражЪ 
на пользу Волковичской паствы и на благо Церкви 
Христовой и отеческаго Православія. 

Прот. 1. Сомковичъ. 


ММММ ММ ММММ ММ ММММ ММ МАМАМ МАММА лы 


ПЕРВОЕ ПАЛОМПИЧ ЕСТВО ПРАВОСЛАВНЫХЪ ВАРПАТОРОССОВЪ 
ВЪ ПОЧАЕВЪ. 


На представленномъ ниже снимкЪ видна группа 
лемковъ, вэ главЪ со священникомъ Мих. Ивасько- 
вымъ, настоятелемъ перваго православнаго прихода 
въ Карпатахъ, которые были сняты у входа къ Львов- 
ской православной Георгіевской церкви :0 мая 1927 
года. 

ВозлЪ о. Иваськова стоить и. д. настоятеля 
львовской церкви — Їеромонахъ Смарагдъ, который 
любезно встрЪтилъ рЪдкихъ паломниковъ, количе- 
ствомъ 125 человЪкъ, и которые, выслушавъ . Ака- 


фистъ Божей · Матери, ‘расположились кругомъ цер- 
кви на небольшомъ погост для отдыха, послЪ ноч- 
ной Ъзды пофздомъ отъ ст. Иваничъ въ Львовъ, куда 
прибыли 30 въ 7!/ә» часовъ утра. 

Отъ вокзала къ св. Георгіевской церкви, нахо- 
дящейся почти на противоположномъ концЪ Львова, 
всЪ паломники пожелали пройти пфшкомъ. Однообраз- 
ные костюмы, стройное шествіе центральными улица- 
ми города и прекрасное пЪніе изъ Богогласника 
„Воскреснаго гимна“ и „Пасли пастыри овцы на гор“ 
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Къ стать „Первое паломничество православныхъ карпатороссовъ въ Почаевъ“. 


настолько привлекали вниманіе Львовянъ, что даже 
трамвайное движеніе бывало останавливаемо въ тЪхъ 


мЪстахъ, куда проходили паломники съ православ 
нымъ священникомъ впереди. 
Разспросамъ: кто это? куда? зачфмъ? — не было 


конца. Толпы любопытныхъ гражданъ провожали па- 
ломниковъ до самой православной церкви св. Велико: 
муч. Георгія, около которой и поджидалъ ихъ о. Сма- 
рагдъ; временный настоятель церкви. 

Былъ теплый, солнечный день. ПослЪ довольно 
продолжительнаго отдыха и подкрЪпленія, почти: всЪ 
паломники отправились на „Высокій Замокъ“, откуда 
столица русскаго князя Льва представилась имъ, 
какъ на ладони. 

ВсЪмъ, кто здЪсь былъ, 
былое; всЪхъ потянуло къ себЪ задушевное пожеланіе 
лучшаго будущаго. Прекрасная панорама Львова вы- 
звала умиленіе на лицахъ и слезы на глазахъ бЪд- 
ныхъ лемковъ. 

ПослЪ возвращен!я съ „Высокаго 
паломники снялись, а далЪе отправились, 
комъ, а кто трамваями, на 


Замка“ всЪ 
кто. пЪш- 


Свящ. М. Иваськовъ, 
настоятель православнаго Тылявскаго 
прихода въ Галиціи, 


И ааа аеннан оен идона) 


вспомнилось тяжелое 


„Главный вокзалъ“ для. 


дальнЪйшаго слфдован!я въ Рудню-Почаевскую, куда 
и прибыли около 5 час. утра 31 мая. ЗдЪсь вступили 
на „Почаевское подворье“, гдф, умывшись, посЪтили 
часовеньку и пропфли молебень Божей Матери, пос: 
лЪ котораго направились пфшкомъ 25 верстъ въ. По- 
чаевъ, на „Волынскій С]онъ“. 

Черезъ вс попутныя села шли съ открытыми 
головами, съ пъШемъ гимновъ въ честь Богоматери и 
воскресшаго Спасителя. Былъ жаркій солнечный 
день. 


Въ два часа дня паломники стройными рядами, 
съ пъніемъ „Воскреснаго гимна“ при колокольномъ 
звон, вступили наконецъ въ Лавру. ЗдЪсь и прило- 
жились къ Чудотворной ИконЪ Почаевской Богсма- 
тери, послЪ чего отправились въ лаврскую „красную“ 
гостиницу отдохнуть до начала „отданія праздника 
Пасхи“, что им%Ъло начаться въ 5 час. вечера. 


Добрьйшй о. НамЪстникъ Лавры Архимандритъ 
Дамаскинъ милостиво предоставилъ всЪ возможныя 
удобства для православныхъ галичанъ. Для паломни- 
ковъ были отведены три большія комнаты въ „крас- 
ной“ гостиницЪ и три комнаты въ „бФлой“ гостиниц%, 
а кром%Ъ того братская трапеза для всЪхъ дважды въ 
день. ; 
Наконецъ, исключительно для галичанъ, были 
любезно предоставлены боковые хоры на всЪ торже- 
ственныя службы „Отданія праздника Пасхи“ и „Воз- 
несен!я Господня“, а о. Иваськову предложено про: 
изнести одну проповфдь о христіанской любви — въ 
пещерной церкви, вторую о поклонен!и Христу на горЪ 
Елеонской и о поклоненіи Богоматери на горЪ По- 
чаевской (параллель)—въ Троицкомъ собор%, а также 
участіе во архіерейской службЪ въ Лаврф. 


Воодушевленныя проповфди, видимо, произвели 
большое впечатлЪн!е на слушателей, ибо при гро- 
мадномъ переполненіи церквей царила мертвая тиши- 
на, прерыраемая разв тихими вздохами и плачемъ 
отъ умиленія. 


Почти всф паломники —галичане, вмЪстЪ со сво- 
имъ любимымъ пастыремъ, говфли и пріобщились Св. 
Таинъ на поздней Литургіи, посл к торой, принявъ 
Архипастырское благословеніе отъ Преосвященнфйшаго 
Симона, еп. Кременецкаго, приложившись къ чудо- 
творной иконЪ Богоматери и получивъ на память по 
медаліону отъ о. архимандрита Германа, при торже- 
ственномъ колокольномъ звон отправились къ ночно» 
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му поЪзду на ст. Рудня Почаевская, откуда, нигдЪ не 
задерживаясь, вернулись домой. 

Память о красотЪ православнаго’ богослуженія, 
о Почаевскихъ святыняхъ, о гостепріимствЪ о. На- 
мЬстника Архимандрита Дамаскина и всей братіи, 
наконецъ, христіанское общеніе съ паломниками Во- 
лыни, Холмщины и Подляшья, никогда не забудутся 
лемками. 


Паломникъ. 


Церковная жизнь. 


Эстонскія газеты сообщаютъ © торжественныхъ 
моментахъ въ жизни Православной Церкви въ Эсто- 
ніи—о посъщеніи ея Главою Православной Церкви въ 
Финляндіи Высокопреосвященнымъ АрхЇепископомъ 
Финляндскимъ Германомъ. ПосЪщеніе это состоялось 
въ первыхъ числахъ юля с. г. и длилось около 10 
дней, причемъ, кромъ Ревеля, Архіепископъ Германъ 
посЪтилъ старинный Печорскій монастырь на крайней 
восточной окраин Эстоніи, населенной русскимъ пра- 
вославнымъ населеніемъ, а также Перновъ, гдЪ при- 
сутствовалъ на престольномъ праздник стариннаго 
мЪстнаго Православнаго Собора. О пребываніи Архі- 
епископа Германа въ РевелЪ мЪстная печать сооб- 
щаеть, что онъ прибыль туда въ сопровождсніи 24 
представителей финляндскаго православнаго духовен- 
ства и былъ встрЪченъ многочисленнымъ эстонскимъ 
православнымъ духовенствомъ и должностными лица- 
ми. Въ первый день своего пребыванія въ РевелЪ 
посЪтилъ Арх|епископъ Германъ Главу Православной 
Церкви въ Эстоніи, Высокопреосвященнаго Митропо- 
лита Ревельскаго и всея Эзтоніи Александра, а на 
слъдующій день совершилъ, въ сослуженіи съ нимъ 
и многочисленнымъ эстонскимъ и финляндскимъ пра- 
вославнымъ духовенствоаъ божественную лит,рг:ю на 
церковно-славянскомъ язык% въ ревельскомъ Петро- 
Павловскомъ соборф. Передъ началомъ богослуженія 
прибывшій вмЪсть съ Арх! эпископомъ Германомъ въ 
Ревель изъ Валаамской обители 1еромонахъ Исазкъ 
передалъ Митрополиту Александру благословеніе этой 
обители—образа Преподобныхъ Сергія и Германа, а 
Митрополитъ Александръ вручилъ Архіепископу Гер- 
ману знаки ордена Платона І степени, ордена, спе- 
ціально учрежденнаго въ Эстоніи правительствомъ и 
св. Синодомъ Эстонской Православной Церкви въ па- 
мять замученнаго большевиками Архіепископа Ре- 
вельскаго Платона для награжденія лицъ, положив- 
шихъ заслуги въ дЪлЪ устроенія Православной цер- 
ковной жизни. 

По свЪдЪн!ямъ финляндской печати, цфлью пре- 
быванія Аржепископа Германа и финляндской цер- 
ковной делегаціи въ Эстоніи было ознакомленіе съ 
устройствомъ и приходской жизнью Православной 
Церкви въ Эстоніи. Въ слфдующемъ номерЬ „Вос- 
креснаго. Чтенія“ мы сообщимъ нЪкоторыя дополни- 
тельныя подробности пребыванія Архіепископа Герма- 
на въ Эстоніи, а пока ограничимся еще тЪмъ, что 
отмЬтимъ несомнфнную пользу и желательность об- 
щенія между Церквами, когда то столь близкими другъ 
другу и еще недавно принадлежавшими вмЪстЪ къ 
одной Русской Православной Церкви въ Финляндіи, 
пережившей столь недавно тяжелый внутренній кри- 
зисъ въ связи съ вопросомъ о церковномъ календар%. 
Особый интересъ и пользу должно было представлять 
ознакомленіе съ порядкомъ церковной жизни въ Эсто- 
ніи, гд, благодаря мудрому управленію Митрополита 
Александра и его авторитету среди духовенства и 
паствы, не только безболЪзненно разръшенъ вопросъ 
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о церковномъ календарЪ путемъ примЪненія стараго 
и новаго стилей, въ зависимости отъ желанія самихъ 
вЪрующихъ, но и устранены затрудненія могущія воз- 
никнуть на почв разноплеменности и разноязычности 
эстонской Православной паствы. Для представителей 
Финляндской Православной Церкви, въ которой во- 
просъ о стиль все еще продолжаетъ быть острымъ 
благодаря желанію нкоторыхъ внф Церкви стоящихъ 
факторовъ ввести новый стиль принудительнымъ об- 
разомъ, поучительнымъ долженъ быть также и при- 
мЪръ Православной Церкви. въ Польш%, гдЪ вопросъ 
о церковномъ календарЪ не вызываетъ никакихъ не- 
доумЪній, затрудненій и треній. 

По свёдЪніямъ изъ совфтской' Росс|и, въ Грузіи 
состоялся обновленческій ПомЪстный Соборъ, на ко- 
торомъ приняты были резолюціи скорфе политическа- 
го, чЬмъ церковнаго характера. Наряду съ совершен- 
но справедливымъ осужденіемъ стремленія н$кото- 
рыхъ грузинскихъ эмигрантовъ купить политическую 
свободу своей родины цЪной измфны Православію и 
перехода въ унію, соборъ этоть высказалъ по отно- 
шенію къ преслъдующей Православіе и Православную 
Церковь коммунистической власти слова, которыя 
звучать нфсколько странно—чтобы не сказать боле 
—въ устахъ представителей и пастырей Церкви. Су- 
дить, однако, окончательно объ истинномъ характер 
и стремленіяхъ тифлисскаго Собора н%Ътъ никакой 
возможности, такъ какъ единственнымъ источникомъ 
свъдЪній объ этомъ соборЬ является совЪтская пе- 
чать, пропускающая, какъ извфстно, на свои столбцы 
только то, что ей угодно и опускающая завЪсу мол- 
чанія надъ всфмъ тфмъ, что не совпадаеть съ линіей 
совЪтской политики. 

Берлинскій корреспондентъ „Франкфуртеръ Цей- 
тунгъ* сообщаетъ, что берлинскій судъ .сейчасъ раз- 
сматриваетъ вопросъ о томъ, кто имЪетъ право на 
имущество русской церкви въ Берлин%, стоимость 
котораго исчисляется милліонами марокъ. Юридиче- 
скій споръ касается двухъ сторонъ дла: 1) является 
ли совЪтская власть правопреемницей царскаго пра- 
вительства, 2) имЪетъ ли право русская власть при- 
тязать на имущество русской церкви. 

Корреспондентъ указываетъ, что въ Германіи 
до войны возникли большія русскія колоніи, построив- 
шія на свои средства церкви, школы, церковные дома, 
больницы и т. д. Однако, православные церковные со- 
юзы не позаботились о томъ, чтобы зарегистрирс- 
ваться въ Герман\и. Владъльцемъ церковнаго имуще- 
ства фиктивно считался протоерей М. (Мальцевъ. 
Ред.). Въ своемъ завфщан!и Мальцевъ, чтобы иму- 
щество не перешло его личнымъ наслфдникамъ, пере- 
далъ „свои“ имущества императорскому правитель- 
ству, впредь до образованія въ Германіи церковнаго 
братства. 

Въ настоящее время между новою русской цер- 
ковной организаціей, составившейся изъ эмигрантовъ, 
и пр!обрвшей въ Германіи права, группой членовъ 
стараго „Братства“ и совфтской властью’ возникъ 
споръ о принадлежности этого имущества. Судъ пер- 
вой инстанціи отказалъ сначала всЪмъ тремъ. Те- 
перь старая и новая церковныя организаціи объеди- 
нились, чтобы противоставить свои требованія боль- 
шевикамъ. Они заявляютъ, что не признаютъ совЪт= 
ской власти правопреемницей царскаго правительства 
и что готовы уступить свои матеріальныя притязанія 
германскому правительству, если оно гарантируетъ 
имъ свободное пользованіе существующими зданіями 
и учрежденіями. ДЪло подлежить рЪшеню суда вто- 
рой инстанціи. 

Изъ жизни Русской Заграничной Православной 
Церкви слЪдуетъ отмътить еще новую попытку при- 
миренія разногласій, возникшихъ между Св. Синодомъ 
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этой Церкви съ Высокопреосвященнымъ его предста- 


вителемЪ Митрополитомъ Антоніемъ, съ одной сторо- · 


ны, и Высокопреосвященнымъ Митрополитомъ Евло- 
пемъ, съ другой. На этотъ разъ попытка исходитъ 
изъ источника политическаго, а именно отъ прожива- 
ющаго въ замкь Шуаньи въ окрестностяхъ Парижа 
великаго князя Николая Николаевича. Великій князь 
вызвль во Францію и пригласялъ къ себЪ въ Шу- 
аньи Высокопреосвященнаго Архіепископа Аастасія, 
бывшаго Бессарабскаго, который послЪдовалъ этой 
просьбЪ и въ настоящее время находится во Франщи, 
гдЪ ведетъ переговоры съ Митрополитомъ Евлоемъ. 


Изъ жизни Болгарской Православной Церкви 
слЬдуетъ указать на происходящую въ настоящее 
время въ Софіи очередную сессію Св. Синода этой 
Церкви, Сессія. созвана для обсужденія ряда теку- 
щихъ вопросовъ изъ жизни Болгарской Церкви. Ра- 
боты Синода протекаютъ въ полномъ соглас]и съ 
дЪйствіями и намъреніями Болгарскаго правительства, 
проявляющаго со времени замЪны полу. коммунистиче- 
ской власти Стамболійскаго нынфшнимъ нащональ- 
нымъ правительствомъ полное вниманіе къ нуждамъ 
и интересамъ Православія. Во время засЪданій сес- 
с1и, Синодъ былъ, между прочимъ, посфщенъ предсЪ- 
дателемъ болгарскаго Народнаго Собранія г. Цан: 
ковымъ. 


Въ ближайшемъ будущемъ въ Болгаріи предсто- 
ИТЪ созывъ СОЮЗоОВЪ Православнаго духовенства. 
Св. Синодъ Болгарской :Церкви уже далъ свое согла- 
сЇе на этотъ созывъ и назначилъ Высокопреосвящен- 
наго Архїепископа Паис]я своимъ представителемъ 
на предстоящемъ съЪздЪ. Изъ другихъ вопросовъ, от- 
носящихся къ жизни Болгарской Церкви, слЪдуетъ 
отмЪтить рЬшеніе ея Синода о перенесеніи праха 
покойнаго Экзарха Іосифа изъ разрушеннаго во время 
памятнаго взрыва собора св. Нелъли въ Софійскій 
Александро-Невскій соборъ, въ которомъ прахъ Эк- 
зарха предположено оставить до сооруженія строяща- 
гося въ Софи Пантеона, успъшное окончан|е учебнаго 
года въ болгарскихъ православныхъ духовныхъ учеб- 
ныхъ заведеніяхъ, давшихъ Болгарской Церкви рядъ 
новыхъ достойныхъ и преданныхъ Православію па» 
стырей и назначеніе г. Марковскаго на должность 
экстрардинарнаго профессора софійскаго православнаго 
богословскаго факультета по каеедрф Священнаго 
Писанія. 


Наконецъ, говоря о жизни Православной Церкви 
въ Болгаріи, нельзя обойти молчаніемъ одного вопро- 
са, имфющаго, правда, къ ней лишь косвенное отно- 
шеніе; но зато необычайно важнаго для всфхъ Пра- 
вославныхъ церквей безъ исключенія и вызывающаго 
сомннія въ правильности позиціи, занятой въ немъ 
болгарскими Іерархами. Вопросъ этотъ—вопросъ объ 
участіи представителей Православія въ созываемомъ 
на конецъ 1юля с. г. очередномъ Велеградскомъ кон- 
грессЪ, созываемомъ, какъ и прелшествовавше съЪз- 
ды въ этомъ город, для обсужденія вопроса о соеди- 
неніи Церквей. Способъ трактовки этого первостепен- 
наго по своему значенію для всего христіанскаго міра 
вопроса въ ВелеградЪ вызывалъ и вызываетъ нЪкото- 
рыя сомннія съ православной точки зрЪнія, предста- 
вители Православія до сихъ поръ, какъ извЪстно, отъ 
участія въ велеградскихъ съъздахъ уклонялись и потому 
намъ представляется не совсъмъ понятнымъ и оправ: 
даннымъ рЪшеніе Св. Синода Болгарской Церкви по- 
слать въ Велеградъ своихъ представителей, какъ объ 
этомъ сообщила болгарская печать. 
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У насъ, 


Переговоры о заключеніи Польшей вьфшняго зай- 
ма дали конкретный результатъ, быть можетъ, не 
тотъ, на который можно было разсчитывать на осно- 
ваніи первоначальныхъ сообщеній печати, но все же 
являющійся вполнф конкретнымъ этапомъ на пути 
къ осуществленію большой финансовой оздоровитель- 
ной политики правительства. Какъ явствуетъ изъ по- 
слЪднихъ газетныхъ сообщеній, американскіе финан» 
совые дЪятели, оосътившіе Варшаву въ связи съ пе- 
реговорами о заключени внфшняго займа, привезли 
свЪдЬнія о неблагопріятномъ для осуществленія круп- 
ныхъ финансовыхъ операцій состояніи денежнаго 
рынка Соединенныхъ Штатовъ. Они указали, что 
въ настоящее время депрессія на американскомъ де- 
нежномъ рынкъ такова, что легко можетъ вызвать 
пониженіе курса выпущенныхъ облигацій и потому 
рекомендовали польскому правительству отложить 
эмиссію до осени. Если вЪрить газетамъ, правитель- 
ство признало эти соображенія заслуживак щими вни- 
манія и дЪйствительно рЪшило отложить до осени 
эмиссію крупнаго польскаго внфшняго займа на аме- 
риканскомъ рынкф. Одновременно, въ ознаменованіе 
наличіх и продолженія дЪлового контакта между 
польскимъ правительствомъ и американскими банка- 
ми, заключено было въ общихъ чертахъ соглашене 
о предоставленіи Польш% заинтересованными въ эмис 
сЇи крупнаго польскаго внъшняго займа финансистами 
краткосрочнаго кредита въ размЪрЪ 15 миллоноеъ 
долларовъ. Согласно газетнымъ ссобщеніямъ, кре- 
д.ть’этотъ предоставляется изъ 60/0 годовыхъ и бу- 
детъ включенъ въ составъ боле крупнаго займа — 
предположительно въ 60 милліоновъ` долларовъ— при 
его заключеніи. Взамфнъ за предоставленіе этого кре- 
дита, польское правительство выразило готовность 
продлить на 3 мЪсяца срокъ т. н. опщи, т. е. права 
американскихъ банковъ, предоставляющихъ кредитъ, 
претендовать въ первую очередь на участ!е въ эмис- 
сЇи польскаго зайха, СлЪдуетъ отвергнуть слухи и 
заявленія` враждебной ПольшЪ печати о томъ, что 
отсрочка въ предоставленіи Польш% займа вызвана 
не финансово-экономическими соображен]ями, а поли- 
тическимъ соображеніемъ. Достаточно ясно сейчасъ, 
что политическое положене не внушаетъ никакихъ 
сомнЪній и опасеній и что отсрочка могга пр>изойти 
дЪйствительно только въ виду неблагопр!ятнаго 65- 
стоянія денежнаго рынка. 

Говоря о политическомъ положеніи, слфдуетъ 
отмЪтить пребываніе польскаго посланника въ совЪт- 
ской Россіи г. Патека въ Варшавъ. Г. Патекъ при- 
былъ въ Польшу посл переговоровъ съ совЪтскимъ 
наркоминдъломъ Чичеринымъ по вопросу о ликвида- 
щи польско-совфтскаго конфликта, вогникшаго по по- 
воду убийства совфтскаго посланника Войкова въ 
Варшав% и, судя по словамъ періодическихъ издан, 
привезъ благопріятствующія быстрому и спокойному 
исходу изъ этого конфликта надежды. Въ настоящ]й 
моментъ еще нельзя сказать, какимъ образомъ фор- 
мально конфликтъ будетъ ликвидированъ, но уже :сей- 
часъ вполнЪ очевидно, что спокойная и полная досто- 
инства позиція Польши обезпечила ей въ этомъ кон- 
фликтЪ моральный и политическій успЪхъ. Совфтская 
политика понесла въ немъ рфшительнсе поражене; 
Достаточно вспомнить вторую совЪтскую ноту по пово- 
ду убійства Войкова, подписанную Литвиновымъ и 
переданную польскому правительству передъ процес- 
сомъ Бориса Коверды. Нота эта содержала три тре- 
бованія: о суровомъ наказан!и Коверды, о предостав- 
лени совфтскому представителю возможности принять 
личное участіе въ разслЪдован|и обстоятельствъ 
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убійства Войкова и въ судебномъ процессф Коверды 
и въ ликвидащи якобы существовавшихъ на террито- 
ріи Польши антисовётскихь „бфлобандитскихъ“, ‘мо- 
нархическихь и террористическихъ русскихъ эми- 
грантскихъ организаций. Фактически нота заключала 
еще и четвертое требованіе—о немедленномъ отвЪтЪ 
польскаго правительства на первыя три требован!я 
большевиковъ. Польское правительство не испугалось 
наглаго тона совЪфтской ноты и содержащихся въ 
ней угрозъ. Оно исполнило долгъ правосуд!я по отно- 
шенію къ Борису КовердЪ, предавъ его чрезвычайно- 
му суду, вынесшему, какъ извЪстно, суровый, но спра- 
ведливый приговоръ, а по отношенію къ остальнымъ 
совфтскимъ требованіямъ поступило слЪдующимъ об- 
разомъ: не было въ состояніи удовлетворить требова- 
нія объ участи совЪфтскаго представителя въ слЪд- 
ствіи и судебномъ процесс по той простой причин%, 
что польскій законъ не допускаетъ участ!я посторон- 
нихъ лицъ въ судебномъ разслЪдован|]и, а также не 
было въ состояніи исполнить совЪтскаго требованія о 
репрессіяхъ по отношенію къ русской эмиграціи по 
той простой причинъ, что никакихъ монархическихъ 
и террористическихъ русскихъ организащй въ Поль- 
шЪ, конечно, нЪтъ. А четвертое совЪтское требова- 
Не о немедленномъ отвЪтф на вторую совфтскую но- 
ту такъ и осталось невыполненнымъ: совЪтская власть 
получила новую пощечину, посл нанесенныхъ ей въ 
ПекимЪ и Лондон. Спокойств!е Польши оказало свое 
вліяніе на Москву. Большевики перестали бряцать 
оружемъ и пошли на болЪфе спокойные переговоры. 
Мы еще не знаемъ, въ какихъ формахъ будетъ ли- 
квидированъ конфликтъ, какія еще послфлуютъ ноты 
и обмънъ мнЪній, но можно сказать съ увЪренностью, 
что ненарушающій нормальныхъ отношеній между 
Польшей и СССР исходъ будеть найденъ, къ удовле- 
творенію польскаго общественнаго мнЪнія, которое не 
желаетъ войны, жаждетъ возможности мирнаго труда 
’°иИ спокойнаго экономическаго развитія своего государ- 
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ства, но не можетъ никому позволить предъявлять на- 
рушающія суверенитетъ государства требованія. 

Интересъ къ вопросамъ внутренней политики 
сосредоточился въ послЪдкее время на работахъ за- 
конодательныхъ палатъ и на выборахъ въ органы 
мЬстнаго городского самоуправленія. Со времени со- 
зыва чрезвычайной сессіи сейма прошло боле трехъ 
недфль, но результаты сесси льютъ пока воду на 
мельницу тфхъ, кто уже давно говоритъ о слабой ра- 
ботоспособности нынфшняго парламента. Вопрссъ’ объ 
измфнен!и избирательнаго закона, поднятый по иниці- 
ативЪ самихъ депутатовъ, настолько сложенъ, что 
трудно предполагать, чтобы законодательныя палаты 
успЪли закончить его разсмотрћніе передъ истеченемъ 
срока своихъ полнсмоч!й. Вопросъ объ одобреніи фи- 
нансовой политики правительства и ратификаціи до- 
говора о внфшнемъ займ%, о которомъ говорилось въ 
печати при обсужденіи программы работъ чрозвычай- 
ной сессіи палатъ передъ ея созывомъ, нын%, пови- 
димому, отпалъ въ виду отсрочки заключенія займа до 
осени т. г. И пока вопросомъ, которому сеймъ посвя- 
тилъ свои силы является вопросъ объ организаціи 
мстнаго самоуправненія. Въ этомъ отношеніи сей- 
момъ продфлывается хоть нЪсколько запоздалая, но 
все же полезная и нужная работа. 

Что же касается вопроса объ измЪненіи избира- 
тельнаго закона, то трудно предположить. чтобы зако- 
нодательныя палаты были въ состояніи разсмотрЪть 
его въ сравнительно короткій срокъ, истекающій до 
конца ихъ полномочій. А такъ какъ правительство 
еще не высказалось по этому вопросу и не опредЪли- 
ло своей точки зрЪнія, можно думать, что попытки 
измфнен!я избирательнаго закона не приведутъ къ 
конкретному результату и что къ избирательнымъ 
урнамъ при слЪдующиъъ выборахъ въ парламентъ на- 
селеніе Польши пойдетъ на основан]и существующаго 
до сихъ поръ избирательнаго закона. 


МАМАМ М АРАА МАМАМ АИ АИ ИИ ИМИ ИАА ИИ НМ ЛЬ ИИ МР МММ МАР ИИ АИ ЛИ ыы МАРМАРА МА ИИ ИИ ИИА И ИИ ЛИ ИИ ИА рур ММММ АРМА РУ ль 


Заграницей, 


Нонференція по морскому разоружению въ Же- 
нев, какъ мы объ этомъ уже писали, не могла пре- 
одолЪть даже первыхъ разногласій между своими 
участниками. Америка, флотъ которой отстаетъ по 
количеству крейсеровъ, подводныхъ лодокъ и другихъ 
вспомогательныхъ судовъ отъ англійскаго флота, тре- 
бовала распространенія постановлен!й вашингтонской 
конвенціи о сокращеніи вооружен!й на морЪ и на эти 
вспомогательныя суда, но встрЪтила такую оппозицію 
со стороны Англіи и Японіи, что предпочла перейти 
на пассивную роль и свести значен!е конференціи на 
нЪтъ. Но солидарность, проявленная во время конфе- 
ренціи Японіей и Англіей, создала слухи о новомъ 
сближеніи между этими государствами на платформЪ 
соглашенія между ними по дальневосточному вопросу. 
Если слухи эти подтвердятся, придется считаться со 
значительнымъ усиленіемъ вліянія Англіи въ Кита%, 
что будетъ новымъ пораженіемъ совЪтской политики 
въ Азіи. 

Между тЬмъ истенше дни ознаменовались но- 
вымъ оживленіемъ на „моральномъ “ антисовЪтскомъ 
фронт. НесомнЪнно, безъ всякаго удовольствія чи- 
тали въ МосквЪ отчеты о преніяхъ въ швейцарскомъ 
національномъ совфтЪ по вопросу о взаимоотношеніяхъ 
жежду СССР и Швейцаріей. Появлен!е большевиковъ 
въ ЖеневЪ произвело въ Швейцаріи столь сильное и 
столь неблагопріятн ое впечатлЪн!е, что правительству 
пришлось завърять общественное мнЪніе о томъ, что 
никто ине помышляетъ даже возобновлять дипломати- 


ческія сношенія съ Москвой. Это, однако, не успоко- 
ило представителей швейцарскаго народа въ нац]о- 
нальномъ совЪтЪ и они выступили „съ нЪсколькими 
ръзкими рЪчами противъ большевиковъ. Депутатъ 
Перье заявилъ, что даже ради Лиги Націй сов%Ът- 
скихъ агентовъ нельзя было пускать въ Швейцарію, 
такъ какъ „Лига Націй слаба и ей недостаетъ чув- 
ства нравственнаго достоинства“. Перье потребовалъ, 
чтобы „Швейцарія въ ЛигЪ Націй защищала цивили- 
зацію противъ большевиковъ“. Другой депутатъ де- 
Дардель высказалъ убъжденіе, что „берлинское согла- 
шеніе нанесло уронъ нашему національному достоин- 
ству“. Президентъ швейцарскаго федеральваго совЪ- 
та защищалъ берлинское соглашеніе, положившее ко- 
нецъ конфликту изъ-за убійства Воровскаго и позво- 
лившее большевикамъ появляться въ Женев%Ъ, указы- 
вая, что это было сдфлано ради Лиги Націй. Другіе 
его аргументы были таковы, что совЪтское прави- 
тельство предпочло бы прямое нападеніе. „Любопыт- 
но было видфть“, говоррлъ Мотта, ‚„какъ представи- 
тели московской власти излагали при дневномъ свЪтЪ 
свои химерическія и неосуществимыя теоріи, и у6%- 
диться, что они не отказались отъ своей основной 
идеи—зажечь въ другихъ странахъ пожаръ! револю- 
ци“. Что же касается признанія, то „мы не забыли, 
какъ миссія Берзина весною 1918 года дала намъ 
торжественное объщаніе, которое нарушила осенью 
того же года, въ чемъ хвастался самъ ея руководи- 
тель. Какъ при такихъ условіяхъ федеральный со- 
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вЪтъ можетъ помыслить о томъ, чтобы признать Че 
іцге совЪтскую власть“. 

Большой сторонникъ признанія совЪтскаго пра- 
вительства, руководитель иностранной политики Че- 
хословак|и, д-ръ Бенешъ, также заявилъ на дняхъ, 
что „признане... въ настоящее время является для 
Чехіи нежелательнымь“ — и это посл того, какъ 
большевики соблазняли чеховъ объщаніемъ передать 
имъ всЪ англійскіе заказы. А за день до заявленія 
д-ра Бенеша выступилъ съ ръчью старый вождь ан- 
глійскихъ либераловъ и большой другъ Россіи, лордъ 
Грей, охарактеризозавшій совЪтское правительство 
какъ „деспотію, опирающуюся исключительно на на- 
силіе“, и принцитіально отличающуюся отъ прави- 
тельствъ всего остального міра. Не одобряя разрыва 
сношеній съ СССР, лордъ Грей тЪмъ не менЪе ска- 
залъ, что о возобновленіи ихъ р%чь можеть идти 
только тогда, когда совЪтское правительство отка- 
жется отъ своего стремленія къ міровой революціи. 
Авторитетъ Грея великъ не только среди либераловъ, 
но и среди рабочей партіи, и его заявленія весьма 
знаменательны. 

ВсЪ эти, внЪшнія пораженія совфтской вла- 
сти не имли бы такого значенія, если бы имъ не 
сопутствовало явное внутреннее разлежен!е коммуни- 
стической парти. Между тъмъ это разложене стано- 
вится все боле очевиднымъ. Несмотря на внЪшнія 
неудачи, борьба оппозиціи, возглавляемой Троцкимъ и 
Зиновьевымъ, съ т. н. большинствомъ парти, не 
только не прекратилась, но даже усилипась. Оппози- 
ція подняла голову, тъмъ болфе, что нынфшнее поло- 
женіе совЪтской власти было ею въ свое время до- 
вольно точно предсказаро. Забывъ о прошлогоднихъ 
объЪщаніяхъ Троцкаго прекратить фракціонную борьбу, 
оппозиція зашла такъ далеко, что не только на пар- 
тійныхъ собраніяхъ, не только на съъздъ коминтерна, 
но и на случайномъ митингф на московскомъ вокзал 
обвинила правящее бвльшинство парти въ „измЪнЪ 
интересамъ рабочаго класса“ и выдвинула лозунгъ 
замЪны единой коммунистической парт!и двумя комму- 
нистичесќими фракціями. Такая позиція Троцкаго вы- 
нудила т. н. большинство парт!и принять репрессив- 
ныя мфры по отноштнію къ оппозиціонерамъ. Въ ка- 
чествЪ перзаго предостереженія былъ сдЪланъ пере- 
водъ, а фактически высылка одного изъ лигеровъ 
оппозиціи Смилги, въ Новониколаевскъ. Но именно 
этоть отъЪздъ Слилги былъ использованъ Троцкимъ 
для демонстраціи на вокзалЪ, когда, подъ преллогомъ 
проводовъ Смилги, въ Москвф произошелъ случай, не- 
слыханкый за послЪдніе годы—настоящая демонстра- 
ція противъ власти. Случай этотъ переполнилъ. чашу 
терпЬнія правящаго большинства партіи, и централь- 
ная контрольная комиссія постановила исключить 
Троцкаго и Зиновьева изъ правяшаго органа совЪт- 
ской Росси — центральнаго комитета парт!и. Это 
исключеніе является, несомнфнно, только началомъ 
новыхъ гонен!й на оппозицію и ея лидеровъ. 

Оцфнивая положеніе, приходится признать, что 
т. н. большинство парти пока сильнъе оппозиціи, но 
все же недостаточно сильно для того, чтобы разъ 
навсегда пресфчь оппозиціонную д%Ъятельность Зи- 
новьева и Троцкаго и расправиться съ ними. Силы 
противниковъ приблизительно равны, и открытое 
столкновеніе между ними весьма возможно. Сейчасъ 
нельзя предсказать, когда и въ какой обстановкЪ оно 
произойдетъ, а значене этого столкновенія для поло- 
женя въ совфтской Росси вообще не слфдуетъ пре- 
увеличивать, ввиду везначительной разкицы въ поли- 
тическомъ и идеологическомъ отношен|яхъ, существу- 
ющихъ между коммунистической оппозиціей и правя- 
щимъ коммунистическимъ большинствомъ, но самое 
повтореніе случаевъ оппозиціонныхъ выступленій го- 
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воритъ о начавшемся не только въ коммунистической 
партіи, но и во всемъ русскомъ обществ броженіи, 
естественно вызванномъ банкротствомъ коммунистиче- 
ской идеологи, 

Если результатъ столкновенія между оппозиціей 
и т. н. большинствомъ парти булетъ переходъ вла- 
сти въ руки первой, положеніе въ Росси отъ этого 
ръзко не измфнится и совфтская власть будетъ про- 
должать существовать, но самый фактъ столкновенія, 
независимо отъ его исхода, можетъ имЪть въ русской 
исторіи громадное заачен|е, создавъ прецедентъ, пос- 
лЪ котораго будетъ облегчена психологически дал - 
нйшая борьба и конечное неизбъжноё паденіе ком- 
мунистической власти. 

Паденію этому по прежнему препятствуютъ кон: 
фликты, раздъляющіе Европу на различные политиче- 
скіе лагери. Однимъ изъ такихъ конфликтовъ явля- 
ется разногласіе между Германіей и Франціей по 
вопросу о торговомъ договоръ между этими государ- 
ствами. Длившіеся безконечно долго переговоры не 
привели ни къ заключенію новаго, ни къ продленію 
существовавшаго временнаго торговаго договора меж: 
ду этими государствами и съ 1-го Іюля въ отноше- 
ніяхъ между ними наступило бездоговорное состояніе, 
при которомъ взаимный ввозъ будетъ либо облагаться 
максимальными пошлинами, либо будетъ совершенно 
запрещенъ. Поведеніе Германіи въ этомъ вопросЪ 
является лучшимъ комментаріемъ къ якобы һ иролюќу- 
вой политикЪ Штреземана по отношенію къ Франціи. 
Стремясь добиться политическихъ уступокъ и полізу- 
ясь тъмъ фактомъ, что французскій вывозъ въ Гер- 
манію больше германскаго экспорта во Франц!ю, н%- 
мецк!е дипломаты намфренно ставили палки въ коле- 
са переговорамъ и привели къ созданію бездоговср- 
наго положенія, легко могушаго привратиться въ та- 
моженную войну. Въ меньшемъ масштабЪ Германія 
возобновляетъ т же попытки добиться политическихъ 
уступокъ съ помощью экономическаго террога, кото- 
рый давно входилъ въ составъ ея политической так- 
тики, примфнялся ею по отношенію къ Росс\и пе- 
редъ возникновеніемъ м!ровой войны и былъ одной 
изъ причинъ этого возникновенія. Ковечко, нььФ го- 
ложен!е не то и ослабленная Герман!я уже не игра- 
етъ въ Европф той роли, которая принадлежала ей 
въ 1914 году, но все же опасность, которую она со- 
здаетъ своимъ поведеніемъ для будущаго Европы, зна- 
чительна и отвЪтственность ея за дъло европейскаго 
мира значительна. 

Бельгійское правительство внесло въ палату 
предложен!е о повышен\іи королевскаго цивильнаго 
листа съ 3,1 милл. франковъ до 9,5 милл. Комму- 
нистъ Жакемотъ заявилъ, что королевская власть со- 
вершенно не нужна Бельгіи. Соціалисты, подчеркнувъ 
свое принципальное требован!е республики, т+мъ ‘не 
мене заявили, что они будуть голосовать за повы- 
шен!е цивильнаго листа ввиду большихъ заслугъ 
бельг!йской короны и въ частности короля Альберта. 

Часть соціалистовъ заявили о своемъ воздержа- 
ни отъ голосован!я. Правительственнсе прелложе- 
ніе было принято большинствомъ 1!9 противъ 21 при 
10 воздержавшихся 

Изъ области культурныхъ достиженій человЪче- 
ства слЪдуетъ отмфтить удачный полетъ америнан- 
скаго летчика Байрда черезъ Антлантичесвій океанъ: 
третій въ короткій срокъ полетъ по пути, еще токъ 
недавно казавшемуся недоступнымъ для человЪческа- 
го генія и проложенному съ помощью отваги моло- 
дого американца Линдберга. Быть можетъ, недалеко 
то время, когда улучшеніе и развитіе техники сдфла- 
етъ возможной постоянную и регулярную воздушную 
связь между Европой и Америкой, 
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